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Ptedkladana prace je hodnocena

1. Z hlediska obsahového zaméru, naplnéni zadani a zpracovani piedepsané literatury
vyborn¢ -

Diplomatka si stanovila vysoky cil ptekladem dila La Honte od Annie Ernauxové doplnit
mezeru v Ceskych edicich této autorky. Soucasti predkladané prace je kromé prekladu
ptiblizné€ poloviny textu jeho vSestranny rozbor a komentaf k pouzitym piekladatelskym
postupim. Analyticka ¢ast prace je vénovana spisovatelce, jejimu osobitému stylu na
pomezi zanru (s. 16 ,, ceci n'est pas une biographie* , s. 34: La Honte n’est pas seulement
un texte littéraire mais aussi ethnographique *“ ), spoleCensko-kulturnimu kontextu jeho
vzniku. Zde byl zvolen pfistup, ktery je podle naseho nazoru sporny nebo pfinejmensim
obsahuje rozpory: je citovano Genettovo literarnévédné vychodisko o existenci ,, frontiere
sacrée entre deux mondes — celui ou [’on raconte et celui que I’on raconte“ (s. 21), ale
tato premisa se ne vzdy respektuje. Naptiklad hned na s.11-12 jsou zivotni udalosti Annie
Ernauxové, tedy prvky jejiho zivotopisu, dokladany jejimi beletristickymi dily, takze se
nerozliSuje mezi subjektem a objektem literarniho dila; podobné je tvrzeni ze s. 35, Ze ,,la
narratrice et l'écrivaine ne font qu 'une . Autorcinu tvrzeni o sociologi¢nosti vlastnich
literarnich textii odporuji citaty jako napft. « je suis aussitot saisie par une torpeur qui
m’ote toute pensée, presque tout souvenir précis... » na s. 34. Diplomova prace jisté
nedava prostor pro vyvraceni zazité kategorizace. Pokud vSak pracuje s velmi kvalitnimi
odbornymi prameny a prokazuje schopnost na jejich zékladé se do hloubky zamyslet nad
literarnim textem (napt. vyborna metodologicka ¢ast, rozliSeni mezi neutralitou a
objektivitou), neméla by smeSovat fikci a ne-fikci. Pfipominky k rozboru : s. 35: jako
ptiklady asimilace jsou uvedena jména Jelcin, Stalin proti francouzskému Eltsine, Staline
—neni to vzhledem k rustin€ spise ,,desasimilace*?; v kategorii nepfeloZzenych uvedena
jména Clinton a Jacques Duclos, ale ta se svou ,,ptrelozitelnosti“ 1i§i, u prvniho je nulova.
K ptekladu: ss. 42,48: J’étais allée a la messe de midi moins le quart... nejedend se spise o
msi ve tri ¢tvrté na dvandct? — Tyto dil¢i pozndmky vSak nesnizuji celkoveé velmi dobrou
uroven prekladu a jeho vlastniho rozboru.

2. Z hlediska pozadavki na jazykovou spravnost (pravopisné a jiné jazykové chyby)
vyborné



Diplomova prace je psana velmi dobrou francouzstinou, diplomantka prokézala i
vybornou znalost ¢eStiny a schopnost odstinéné formulovat. Chyby jsou ojedinélé (s. 30
femmes qui ont entretenus;_s. 14 un sociologue Pierre Bourdieu; nejednotny autorsky
plurdl s. 38 nous sommes sire, s. 94 nous nous sommes efforcée v. s. 37 nous sommes
obligés, nous avons traduit).

3. Z hlediska pozadavki na formalni Gipravu, pozadovany rozsah, dodrzovani citacnich
norem, odkazy a bibliografii

vyborné
Vyhodou prace je graficka uprava piekladové ¢asti, umoziujici bezprostfedni srovnani

originalu s ¢eskou verzi. Predkladany text vyhovuje poZzadavkiim kladenym na redakci
diplomové prace, bibliografie je bohata, vhodné volena.

4. Ptipominky, naméty, otazky k rozprave:
V lic¢eni zdsadni udélosti pokusu o vrazdu (s. 49) prekladate osloveni « Ma fille ! » jako
., Holcicko! . Vzhledem k tomu, Ze na s. 38 opodstatnéné nesouhlasite s ptekladem le pere

jako tatinek a la mere jako maminka, zkuste navrhnout jinou variantu pro « Ma fille ! » a
komentujte mozné varianty, jejich pro a proti.

Celkovy navrh hodnoceni: vyborné
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