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I. 

Náročnost tématu práce 

Téma   pokladáme do značné míry za aktuální a náročné. Téma je tedy plně vhodné pro zpracování 

výše uvedeného typu kvalifikační práce a rovněž plně spadá do oblasti správního práva. Pramenná 

základna je zde dostatečná. Téma je , jak jsme zmínili výše, značně  aktuální.       

 

II. 

Splnění cílů práce 

Posluchač  v podstatě naplnil  vytýčené cíle na bakalářské úrovni  a podařilo se mu  zpracovávanou 

problematiku ucelit do podoby textu s velmi dobrou informační hodnotou a nechybí ani parciální  

vlastní názory. Místy by oponent  přivítal více vlastních názorů strudenta.     

 

III. 

Teoretická a obsahová část práce 

 

Po obsahové stránce vnímám práci pozitivně, nicméně některé kapitoly   by si zasloužily ještě 

hlubší vědecký ponor, což je do jisté míry dáno předepsaným rozsahem práce. Z obsahu i metody 

zpracování předložené  bakalářské práce je patrné, že se autor v předmětné problematice dostatečně 

orientuje a že náležitým způsobem prostudoval relevantní elektronické zdroje, knižní prameny  a 

základní judikaturu. 

Souhlasím s názorem autora. opřený o judikaturu - viz.  s.40 BP - cit.."..Za mimořádný opravný 

prostředek bývá chybně označováno přezkumné řízení a dále pak obnova řízení z moci úřední. Toto 

jsou však prostředky dozoru..."       

 

IV. 

Formální úroveň práce 

Práce je psána systematicky, relativně přehledně, v  logickém členění.   Jazyková i slohová úroveň 

jsou na předepsané úrovni. Práce po formální stránce  odpovídá kriteriím stanoveným pro tento typ 

prací v příslušné  směrnici děkana PF MU. Práci s poznámkovým aparátem – celkových  128   
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poznámek pod čarou -  hodnotím jako nadstandardní , pro účely bakalářské práce tudíž  vyhovující. 

      

 

V. 

Návrh klasifikace bakalářské práce 

 

Oponent bakalářské práce navrhuje ohodnocení - B - 1,5       

 

Stupeň označení hodnota 

Výborně A 1 

Velmi dobře B 1,5 

Dobře C 2 

Uspokojivě D 2,5 

Vyhovující E 3 

Nevyhovující F 4 

 

IV. 

Doporučení pro rozpravu 

 

Autor v BP vyslovuje názor, že  jako problém vnímá absolutní dominanci absorpční zásady při 

ukládání sankcí.. (s.45) . Prosím o hlubší rozebrání této věci.       

 

 

 

V Brně dne 18.4.2012 

                                                                                         oponent bakalářské práce 

 

 


