Posudek diplomové prace Jany Mitrové
Medialni reprezentace otcovstvi a jeji promény v case
(FSS MU, Brno 2014, 74 stran, Skolitel: PhDr. Jaromir Volek, Ph.D.)

Jana Mitrova zvolila relevantni a zajimavé, i kdyZz nepfili§ origindlni téma a vyzkumny problém.
Medialni reprezentace otcovstvi a jeji promény v Case studentka zkoumala na audiovizualnim
materialu televizniho serialu Nemocnice na kraji mésta. Vhodné téma a vyzkumny soubor vsak
nezarucily praci dostatecnou kvalitu.

Teoreticka Cast prace se vyznacuje chybéjici vazbou teoretickych konceptli na vyzkumny problém
(obzvlast v kapitolach vénovanych déjindm ¢i podobam muzstvi a ideologii).

Volba diskurzivni analyzy (pfesnéji pristupu Jamese Paula Geeho) jako metody vyzkumu medialni
reprezentace otcovstvi a jejich promeén v Case je vhodnym krokem. Konstrukce vyzkumného souboru,
presnéji vybér sledovanych dialogt, je vSak nedostate¢né objasnén — pro¢ se napiiklad studentka
rozhodla nesledovat epizodni role a pro¢ se zamétuje pouze na ty otce, ktefi maji nezaopatiené déti?
Neni také jasné, pro¢ studentka formuluje, nadto nikoliv jasné€ a bezrozporné, cil vyzkumu i vyzkumny
problém teprve v metodologické ¢asti (s. 40).

Samotna analyza na nékterych mistech vyvolava pochybnosti, zda je autorka schopna analyzovanému
textu porozumét. Analytické kategorie, pfevzaté od Jamese Paula Geeho, totiz autorka aplikuje nikoliv
na samotny text audiovizualniho materidlu, nybrz na vlastni pfedpoklady o tom, jak vypada realita
(naptiklad ve vété ,,Tim, ze je aktivita otce v rodiné minimalni, odrdzi se i na vztazich s détmi.” na s.
51, pricemz nikde v uryvcich prepisu se o aktivité otce nemluvi ani nepfimo). Mnoha tvrzeni tak
zistavaji ve skuteCnosti nedolozend zkoumanym materialem. Nékdy dolozeni neni jasné — neni totiz
znamo, kdo a v jaké situaci v Gryvku promlouva. Dochazi tak k az groteskni dekontextualizaci aryvki
textu (naptiklad kdyz citaci ,,Ja té ujistuju, Ze az budeme mit to miminko, ja ten smetak vo ngj
pferazim!“ na stran¢ 57 autorka interpretuje slovy ,,V souvislosti s ditétem je odkazovano na
znovunabyti sily a muznosti.). Diskurzivni modely, které maji byt vysledkem analyzy, nejsou
adekvatn¢ pojmenovany, respektive jejich pojmenovavani ne vzdy koresponduje s pfedstavenymi typy
muzstvi (napiiklad model, v némz je kladen diiraz na profesionalni kariéru otce, je pojmenovan jako
»macho otec”). Analyza navic, opét bez vysvétleni, nepracuje s audiovizualni povahou zkoumaného
medialniho textu, pouze s piepisem dialogd.

Po formalni strance je prace zcela nevyhovujici: mnozstvi gramatickych chyb (pfedev§im v
interpunkci a sklofiovéani) a pieklepti, nedokonéovani slov a vét i stylisticky kubismus' zcela zakryvaji
obsah prace, respektive rusi jeji Cteni, stejné jako fakt, Ze na sebe vety ani odstavce nenavazuji. Citacni
anarchii dopliiuje absence diskuze, vécného rejstitku a pfiloh (ve formé prepisi nebo sestiihu dilt
Nemocnice na kraji mésta).

Vzhledem k vyraznym nedostatkiim v analytické casti a ve formalni strance diplomové prace sice
doporucuji praci k obhajob¢, ale navrhuji ji prozatim ohodnotit jako nedostate¢nou (F).
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' Viz napiiklad vétu ,,Diky poznatkiim o povaze fenoménu muze, otce a otcovstvi predkladaji, dokazeme lépe
rozumét medialni realité, kterou nam hromadné sdélovaci prostfedky predkladaji a s tim souvisejici i medialni
reprezentace otce.” (s. 22).



