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POTRAVINOVA SOBESTACNOST CESKE REPUBLIKY 2016-2021

Anotace

Diplomova prace analyzuje potravinovou a celkovou sobéstaénost Ceské republiky
na né€kolika Grovnich. U zdkladnich komodit byla zjistovana produkce, dovoz, vyvoz, spo-
tieba potravin a celkova spotieba v roce 2016. Z téchto dat vychazi druha ¢ast — mira potra-
vinové, pfipadné i celkové sobéstacnosti za rok 2016 pro jednotlivé komodity a souhrnné i
pro celé komoditni skupiny. V tfeti ¢asti bylo zhodnoceni vyvoje potravinové, ptipadné i
celkové sobésta¢nosti v letech 2016-2021 pro jednotlivé komodity. Ctvrtou ¢ast tvoii scénai
potravinové sobéstacnosti na zdkladé zmény vymeér péstebnich ploch rostlinnych komodit
véetné krmiv. V analyze byly uréeny minimalni potencialni potiebné vyméry komodit po-
kryvajici spotfebu v roce 2016 a v roce 2021. Ze souhrnnych dat nasledné vychézi varianty

potiebného mnozstvi orné piidy na jednoho obyvatele v CR.
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Abstract

The diploma thesis analyzes the food self-sufficiency and total self-sufficiency of the
Czech Republic on several levels. For basic commodities — production, import, export, food
consumption and total consumption were determined in 2016. The second part is based on
the previous data — the level of food self-sufficiency, possibly even total self-sufficiency for
individual commodities and collectively for the entire commodity groups for the year 2016.
In third part, there was an evaluation of the development of food self-sufficiency, possibly
also total self-sufficiency in the years 2016-2021 for individual commodities. The fourth
part consists of a scenario of food self-sufficiency based on the change in the acreage of
cultivated areas of plant commodities, including feed. In the last analysis, the minimum po-
tential required acreage of commodities covering consumption in 2016 and 2021 was deter-
mined. The variants of the required amount of arable land per inhabitant in the Czech Re-

public are then based on the summary data.
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Uvob

1 Uvod

,, Potraviny predstavuji nejzakladnéjsi ze vsech lidskych potieb. “ (McKeon 2011, s. 3).

Potraviny jsou nedilnou soucasti kazdodenniho zivota. S ptibyvajicim poctem oby-
vatel na planeté ma smysl hledat alternativy ke konven¢nim zemédélsko-potravinovym sys-
témim a jit smérem udrzitelné potravinové produkce a spotieby. Chtéla bych ve své praci
zjistit, jaky je soucasny stav produkce potravin v Ceské republice a do jaké miry slouzi

v soucasnosti ¢eské potraviny k pokryti potravinovych potieb jejich obyvatel.

Potravinova produkce, stejn¢ jako distribuce a spotfeba jsou do stale vétsi miry sou-
casti globalnich zemé&délsko-potravinovych systémi. Ty jsou problematické v mnoha aspek-
tech, napftiklad z hlediska zptsobti produkce potravin poSkozujicich Zivotni prosttedi, trans-
portu potravin na velké vzdalenosti, plytvani apod. Lokalni potravinové systémy jsou podle
mnohych autort (Vavra, Dan¢k, Jehlicka 2018) udrzitelnéjsi, a je proto smysluplné vénovat
jim pozornost. ,,Lokalni“ pfitom miiZe znamenat nejen potraviny produkované v nasem bliz-
kém okoli, ale tfeba i v ramci nasi republiky. Na narodni Girovni Ize téma potravin zkoumat

skrze potravinovou sobéstac¢nost.

Mira potravinové sobéstaénosti Ceské republiky ma nejen environmentalni souvis-
losti, miize mit i velky ekonomicky vliv na cenu potravin, kterou by si pfi vysoké sobéstac-
nosti mohli vice uréovat zeméde€lci a méné by byla cena ovlivnéna cenou dovezenych ko-
modit. Potravinova sobésta¢nost mtize hrat roli také v budoucim politickém vyvoji a postoji
nasi zemé, protoze je Uzce spojena s potravinovou bezpecnosti. Lze predpokladat, Ze potra-
viny budou mit v budoucnu stale vyssi cenu a bude jich stdle méné v poméru k rostoucimu
poctu obyvatel na planeté. Proto v nésledujicich analyzach hodnotim potravinovou sob¢s-

ta¢nost (pfipadné i celkovou sobéstacnost) z riznych perspektiv.

Potravinova sobéstacnost je Casto zminovany pojem, jak v novinach, tak naptiklad i
v politice. Nicméng&, za potravinovou sobéstacnost jsou Casto vydavany data, které vychazi
z celkové spotieby, nikoliv z potravinové spotieby. Potravinova sobéstacnost a celkova
sobéstacnost jsou dva rozdilné pojmy, které¢ jsou v této praci rozliSeny. Potravinova sobés-

ta¢nost vychdzi pouze z potravinové spotieby komodit. Celkova sobéstacnost vychazi
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z celkové spotieby komodit, tedy ze souctu potravinové spotieby, spotfeby na krmiva, spo-
tieby na technické vyuziti, osiv a ztrat, ptipadné jde o soucet pouze n€kterych z nich, podle
pouziti konkrétni komodity. Vysledny rozdil téchto dvou pohledli na sobéstacnost miize byt

u nékterych komodit enormni (pfikladem je kukufice!).

V Evrop€ mnoho zemédélcl od své tradi¢ni obzivy v zemédé€lstvi upousti, jakozto
od fyzicky a ¢asove narocné prace, ktera neni dobie financné¢ ohodnocena. V zemich glo-
balniho Jihu mnohdy mali zemé&dé€lci €eli ndro€nym Zivotnim podminkam. To je v piikrém
protikladu k zakladni roli zeméd¢€lct, jakozto lidi, kteti krmi celou populaci a musi si poradit
zemédélstvi utvari krajinu a jeji raz, a zdroven muze tvofit dillezitou soucast mistnich eko-

nomik (Destrée 2016).

Z hlediska vsech téchto argumentt by bylo vhodné dosahnout potravinové sobéstac-
nosti. Nebot” produkci domécich potravin by se zkratily potravinové kilometry (food miles),
nebyly by nutné konzervujici chemické pfipravky v potravinach cestujicich na dlouhé vzda-

lenosti, snizily by se emise a podpofil by se domaci obchod.
Cile prace:

1. Zhodnoceni stavu produkce, dovozu, vyvozu, spotieby potraviny, piipadné celkové
spotieby (pro vybrané komodity) v Ceské republice za rok 2016 v ramci komodit-
nich skupin zékladnich potravin.

2. Zhodnoceni miry potravinové sobéstaénosti v Ceské republice za rok 2016 v ramci
komoditnich skupin zakladnich potravin.

3. Zhodnoceni vyvoje potravinové a celkové sobéstacnosti v letech 2016-2021 v
Ceské republice v ramci jednotlivych komodit zékladnich potravin.

4. Vypracovani scénafe na zakladé zmény vymér péstovanych rostlinnych potravino-
vych komodit a krmiv. Pro dané komodity jsou urceny potencialni pottebné vy-
méry, které jsou hraniéni pro pokryti spotfeby potravin a krmiv v CR v roce 2016 a
v roce 2021.

! Napt. Tab. 25 a Graf 25.
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2 Literarni uvod

2.1 Potraviny

Potraviny jsou nepostradatelnou soucasti zivota kazdého cloveéka na planeté. Podle
natizeni Evropského parlamentu se mezi né€ tadi: ,, jakdakoli latka nebo vyrobek, zpracované,
Cdstecné zpracované nebo nezpracované, které jsou urceny ke konzumaci ¢lovekem, nebo u
nichz lze ditvodné predpokladat, Ze je clovek bude konzumovat. *“ (Evropsky parlament 2002,
s. 469). Netadi se mezi né€ krmiva, ziva zvifata, rostliny pted sklizni, 1é¢ivé ptipravky, kos-
metické prostredky, tabak a tabakové vyrobky, omamné a psychotropni latky, rezidua a kon-

taminujici latky (Evropsky parlament 2002).

V zemich globalniho Severu se odpovédnost za zdsobovani potravinami postupné¢ do
znacné miry prenesla na primyslové potravinové fetézce. Tento trend zacinaji nasledovat i
zemé globalniho Jihu. Vysledkem je, Ze stale vétsi ast svetové populace se aktivné nepodili
na systému potravinové produkce a chybi jim i jeho znalost. Lidé se stavaji pouze spotiebi-
teli potravin na konci dodavatelského fetézce. Tim se vytvaii kultura s malym pochopenim

zdroje a hodnoty jidla (IMECHE 2013).

Ministerstvo zdravotnictvi Ceské republiky (MZ CR) tvrdi, Ze v soucasnosti lze po-
zorovat obrovsky nartist rozmanitosti potravin na trhu v Ceské republice (CR) i v celé Ev-
ropské unii (EU). Z ptivodnich ptiblizn€ 3500 polozek potravin v nabidce obchodnich siti v
CR v roce 1991 se k roku 2015 jejich poéet zvysil na piibliznych 350.000 polozek (MZ CR
2015). Potravinova rozmanitost roste zejména s dovozem exotickych plodin, které jsou do-
stupné v obchodech, ale samotna druhova rozmanitost (agrobiodiverzita) péstovanych plo-
din klesa. Organizace FAO (2004) uvadi, ze ackoliv se v d¢jinach lidstva péstovalo kolem
7000 rostlinnych druhti, pochazi nyni 75 % vSech svétovych potravin z pouhych 12 rost-
linnych a 5 Zivoc¢isnych druhti. Vice nez 60 % energetickych piijmt svétové populace za-
bezpecuji Ctyfi druhy plodin — ryze, pSenice, kukufice a brambory. Za dobu 100 let (mezi
lety 1900 a 2000) klesla agrobiodiverzita (tj. rozmanitost zemédélskych plodin a hos-
podatskych zvitat) o 75 % (FAO 2004).
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2.2 Potravinova sobéstacnost

Sobéstacnost je definovana jako nezavislost na externich zdrojich. Je to schopnost
spolecnosti (jedince) uspokojovat své zakladni Zivotni potieby s vyuzitim vlastnich zdroja

v konkrétnich podminkach a ¢ase (Hrbek 2014).

Koncept potravinové sobéstacnosti (food self-sufficiency) je chapan jako schopnost
dané zemé nebo oblasti pokryt v§echny vyzivové potieby obyvatel zejména zakladnimi plo-
dinami z vlastnich zdroji. Produkce je preferovana pied ndkupem a dovozem (Minot a Pe-
lijor 2010). Clappova (2017) definuje narodni potravinovou sobéstacnost jako stav, kdy
zemé produkuje takové mnozstvi jidla, které se rovna spotiebé nebo je produkce vEtsi nez
mnozstvi potravy spotfebované. Candel (2014) uvadi, ze v soucasnosti ma jen nékolik zemi
schopnost dosahnout potravinové sobéstacnosti bez nutnosti dovozu potravin, kdy domaci

produkce pokryva 100 % domaéci spotieby.

Schopnost zemé¢ stat se plné potravinové sobéstacnou zavisi na mnoha faktorech —
v prvni fadé na piirodnich a ekonomickych zdrojich, zaroven ale i na dobré sprave, rozvinuté
infrastruktufe a distribu¢nich systémech, technologickém pokroku v zemédélstvi a i€innych
zemé&délskych programech a politikach (Candel 2014). Stachowiak (1999) navic oproti pie-
deslému autorovi uvadi, Ze vliv na potravinovou sobésta¢nost maji i faktory socidlni a eko-

logické.

I kdyz je potravinova sobéstacnost obtizné¢ dosazitelnd, mohou o ni usilovat staty z
mnoha diivodd, jako je napfiklad sniZeni zranitelnosti viici globalnim trhiim nebo konkrét-
nim zemim, z vlastnich ekonomickych divodd, jako je zvySeni zaméstnanosti nebo posileni
narodni hrdosti (Wegren a Elvestad 2018). Staty usilujici o potravinovou sobéstacnost se
mohou zaméfit na zvySeni doméci produkce potravin (Azadi et al. 2011, Wegren a Elvestad
2018). To muze zahrnovat rozsifeni vyrobnich prostiedki, rozsifovani druhii péstovanych
potravin a zlepSeni technologii péstovani potravin. DalSimi postupy mize byt zlepSeni dis-
tribuce potravin vyrobenych v tuzemsku; sniZzeni potravinovych ztrat a odpadu a také snizeni
urovné domdci spotieby tak, aby odpovidala nabidce (Wegren a Elvestad 2018). Warr

(2011) navic uvadi, ze jednim ze zptsobu, jak ovlivnit potravinovou sob&sta¢nost, mize byt
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omezeni dovozu potravin pomoci dovoznich kvot nebo sazeb, coz by v diisledku velmi prav-

dépodobné ovlivnilo jiz zminované mnozstvi domaci produkce a spotieby.

221 Potravinova sobéstaénost Ceské republiky po roce 1948

Po zméné politického rezimu v roce 1948 pievladal v narodnim hospodaistvi nazor,
7e je nutné, aby byla Ceskoslovenska republika ve vyrob& potravin sobdstaéna. A tak se
statistika spotieby potravin zafala vyuzivat pro planovani zemédé¢lské a potravinaiské
vyroby (Hnidkové 2014). Po roce 1948, kdy byly potraviny celosvétoveé prohldseny za stra-
tegickou surovinu, byly riznymi usnesenimi proklamovéany enormni snahy o zvySovani
sobéstacnosti. Zemécdélska a potravindiskd vyroba byla smérovana k zabezpeceni
sobéstacnosti ve vyrobé a nasledné i ve spotiebé potravin, zamétené v té€ dobé hlavné na

obiloviny, maso a mléko (Hrbek 2014).

Mezi lety 1960 a 1989 byla i nadéle potravinova sobéstac¢nost jednim z hlavnich cilt
zemg. Sobéstacnosti mélo byt dosazeno i za vysokou ekonomickou a environmentélni cenu.
Také bylo politickym a ekonomickym zamérem komunistického rezimu ziskat zemédélskou
sobéstacnost co nejrychleji, skrze riznad opatieni, kterd nicila Zivotni prostiedi (Orsillo

2008).

V obdobi komunistického rezimu se u nas z diivodu potravinové nejistoty rozvinul
fenomén zahradkateni a domaci produkce potravin. Zacal se tak zvySovat diiraz na potravi-
novou sobéstacnost jedinct. Dalsi divody pak byly naptiklad zlepSeni ekonomické situace
a zvyseni ,,odolnosti“ domacnosti v tomto nejistém obdobi. Zahradkafeni spadalo pod Ces-
koslovensky zahradkaisky a ovocnéisky svaz a bylo oficidlné podporovano komunistickou
vladou (Vavra et al. 2014). Soukromé zahrady a domaci produkce jsou dulezitou soucasti
mistnich potravinovych systémi po staleti, kdy pomahaly pfedejit podvyZzivé nebo potravi-
nové nejistoté obyvatel (Galhena et al. 2013). Zejména v dobéach hospodaiskych krizi, valek
atd. byly zahrady zamé&feny pfedevsim na produkci potravin a na samozasobitelstvi (Gibas

etal. 2013).

Vice nez 40 let trvajici obdobi socialistické piestavby piineslo velké zmény v zemé-

délstvi — vybudovani velkych zemédé€lskych podnikli typu Jednotného zemédé€lského
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druzstva (JZD) a statnich statki. Rozvoj zemédélské vyroby 80. let byl v CR orientovan
pfevazné na vyrobu pro vnitini trth. V roce 1989 JZD obhospodatfovaly 98,7 % veSkeré
zem&délské pidy. Zprimyslnéni a intenzifikace zeméd¢€lské vyroby vSak piindsely fadu pro-
blém1 v oblasti Zivotniho prostiedi: velké piidni celky a pouzivani tézké techniky vedlo ke
zvyseni eroze pidy, vybudovanim velkochovll hospodaiskych zvitat s bezstelivovym pro-
vozem ubyla organickda hmota, ¢imz byla naruSena struktura a snizena Grodnost zeméd¢lské
pudy, narGstem pouzivani primyslovych hnojiv byla zvySena eutrofizace povrchovych i
podzemnich vod; tvorba melioraci, likvidace rozptylené zelené, likvidace drnového fondu

atd. narusSily dulezité slozky stability krajiny (Svobodova et al. 2013).

Podle Svobodové et al. (2013) po roce 1989 proslo celé hospodarstvi, véetné zeme-
délstvi a potravinarskych odvétvi prechodem od centralné direktivniho fizeni k trznimu hos-
podafstvi. Transformace zemé&délstvi se tykala predevS§im majetkopravnich zmén ve pro-
spéch obnovy majetkovych vztahli. Vlivem radikalniho pfizpisobovani zemédé€lstvi novym
socialné-ekonomickym podminkam vytvorenym po roce 1989 dochdzelo k poklesu hrubé
zemé&délské produkce, poklesu stavii hospodaiskych zvitat, snizeni spotfeby primyslovych
hnojiv, poklesu hektarovych vynosi vétSiny zemédélskych plodin, snizeni poctu pracovnikti
v zem&délstvi, radikalnimu zhorSeni hospodarskych vysledkti zemédélskych podniki a pro-
hlubovani mzdové disparity mezi zemédé€lstvim a ostatnimi odvétvimi narodniho hos-
podafstvi. Stabilizace a zpomaleni téchto negativnich tendenci vyvoje zemé&délstvi ndsledo-
valo az po roce 1994 (Svobodova et al. 2013). Z uvedenych trendi 1ze usuzovat, ze i narodni

potravinova sobéstacnost se vyrazné snizila.

,, Ceské zemédeélstvi proslo jesté pred vstupem do Evropské unie zdsadnimi struk-
turalnimi zmeénami stejné jako ostatni sektory hospodarstvi.* (Potuzédkova 2010 In Vosta
2010: 134). Kromé sniZzeni poctu zaméstnancii v zeméd¢lstvi doslo 1 ke snizeni podilu ze-
médélstvi na hrubém domacim produktu (HDP) zemé. VySe mezd zaméstnanct v zeméedél-
stvi oscilovala na &tvrting pramérnych mezd v Ceské republice (Potuzikova 2010 In Vosta
2010). ,, Transformace ceského zemeédelstvi zpiisobila mj. zhorSeni pozice a podminek
zemedelcii. Vzrostly naklady na produkci, které prevysovaly ceny produkti. Velkym pro-

bléemem byla nizka ochrana tuzemskych zemedeélcii pred levnymi subvencovanymi dovozy z
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Evropské unie. Dovozni cla na zemedelské vyrobky byla nizsi nez sazby v Evropské unii a
neexistovala dostacujici podpora pro export ceskych zemédelskych vyrobcii (Potuzdkova

2010 In Vosta 2010: 134).

V roce 2004 byla potravinovéa sobéstaénost Ceské republiky ovlivnéna vstupem do
Evropské unie, zejména pak Spole¢nou zemédélskou politikou (SZP; Common Agricultural

Policy CAP). Podrobnéji v kapitole 2.2.2 Potravinova sobéstacnost Evropské unie.

Jednim ze soudasnych strategickych cilti Utadu vlady CR (UV CR) k roku 2020 je
snizovani dovozu zeméd¢€lskych produktli a zdroven zvySovani vyuziti domaci zemédélské
produkce, a tim i posilovani potravinové sobéstaénosti (UV CR 2020). ,,Je Zddouci, aby
spotieba potravin, které Ize u nds produkovat, byla v primérené mire pokryta z domdcich
zdrojii. Tedy aby Ceska republika byla v roce 2030 primérené potravinové sobéstacnd. Tim
se jednak udrzi know-how, uroven vybaveni, ale také stav zemédelské pudy, podpori se
zaméstnanost na venkove a omezi se negativni externi naklady nadmérného dovozu potra-
vin. “ (UV CR 2020: 48-49). Dan4 strategie oviem neuvadi zadné konkrétni cile nebo kon-
krétni hodnoty, jak vysoka ma byt pfiméfend mira pokryti domécimi zdroji, ani jak piimé-

fené vysoka ma byt potravinova sobéstacnost.

Podoba ceské venkovskée krajiny byla doposud utvarena zejména zemedélstvim. For-
mou dotaénich podpor chce UV CR (2020) snizit negativni dopady zemédélstvi na krajinu.
Zaroven chce prostiednictvim téchto podpor dosdhnout trvalého posileni ekosystémovych
sluzeb a pfiméfené potravinové sobéstacnosti. Poskytovani dotaci méa byt vazéno na
zlepSovani urodnosti pudy, zvySovani schopnosti krajiny zadrZzovat vodu a obnovu biolo-
gické rozmanitosti. Podpora spotfeby domécich surovin vS§ude tam, kde to je mozné, je vhod-
nou reakci na neudrzitelné zptsoby produkce mnoha dovazenych surovin. To by podle
Utadu vlady mélo vyznamny dopad na potravinovou bezpeénost Ceské republiky a piinos

pro kvalitu Zivotniho prostiedi (UV CR 2020).

2.2.2 Potravinova sobéstaénost Evropské unie
Od zalozeni Evropského spolecenstvi (ES) bylo hlavnim cilem Spole¢né zemédélské

politiky zvySeni produktivity zemédélstvi a dosazeni potravinové sobéstacnosti. V 50. letech
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se zapadni Evropa jako celek potykala s nedostatkem potravin a byla zavisla na jejich do-
vozu. Zajmy jednotlivych stati Evropského hospodarského spolecenstvi (EHS) se pfitom
v péstovani riznych plodin nebo chovu zvitat dobie dopliiovaly. Byl zfizen jednotny trh se
zem&délskymi produkty a clenské staty zacaly uplatiiovat princip preference Evropského
spolecenstvi, ochranujici doméci vyrobce pied zahrani¢nimi konkurenty. Zemédélci byli
podporovani tzv. interven¢nimi cenami a pii vyvozu zbozi navic hraly roli vyvozni subvence
(Glopolis 2008). ,, Diky této politice ES brzy zacalo vyrabét potraviny ve velkém a promeénilo
se z cisteho dovozce v jednoho z prednich vyvozcii. Jiz v roce 1978 Evropské spolecenstvi
dosahlo potravinové sobéstacnosti. Zanedlouho se projevila i odvrdacenad strana garanto-
vanych cen, a sice hromadeni prebytkii v intervencnich skladech. [...] Zaruceny odkup za
pevnou cenu totiz zemédelce a vyrobce nenutil 7idit se poptdvkou, naopak je motivoval k co

nejvyssim vynosum. “ (Glopolis 2008: 5).

,, Clenské staty ES (EU) se snazily prebytky vyvazet s pomoci exportnich dotact, spise
nez je likvidovat. Tyto vyvozni nahrady vSak uméle snizovaly ceny a zvyhodnovaly evropské
zbozi pred zbozim nedotovanym. To vedlo k dumpingu (tj. k prodeji zemédélskych produktii
za ceny nizsi, nez byly jejich vyrobni naklady), nekalé konkurenci, ktera zejména v rozvo-
jovych zemich ruinovala domdaci vyrobce. [...] Evropské spolecenstvi, respektive Evropska
unie se v diisledku své zemedeélské a obchodni politiky dostavala do konfliktu s radou zemi. *
(Glopolis 2008: 6). V 90. letech byly zavedeny limity na produkci plodin a potravin (tzv.
produkéni kvoty), které mely pomoci ke snizeni nadprodukce. Pred piijetim dalSich statd (v

roce 2004, véetn& CR, pozn. autorky) prosla zemédélska politika mnoha reformami (Glopo-

lis 2008).

., Plivodnim cilem Spolecné zemédelské politiky EU byla dostatecnd produkce, kva-
lita zemedelskych komodit a vytvoreni efektivné fungujiciho odveétvi, které by zvysilo Zivotni
uroven obyvatel Zijicich na venkove. V soucasné dobé zemédeélska politika predstavuje
system celoplosné zemédelské produkce, konkurenceschopny na svétovych trzich, citlivy k

Zivotnimu prostredi a zdravi populace. “ (Vosta 2010: 127).

Nejvyznamngjsi strukturdlni zmény v zeméd¢elské prvovyrobé v Ceské republice se

uskutecnily jiz pfed vstupem do Evropské unie. Nasledujici obdobi ptineslo vyrazné posileni
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dotacni podpory, na druhé strané ale i rostouci konkurenéni tlak otevieného evropského trhu.
Podobné jako ve vétSin€ novéjsich ¢lenskych statech se i v Cesku snizovala role zivocisné
vyroby ve prospéch produkce rostlinné. To se projevilo i na zahrani¢nim obchodu, zejména

vétsimi vyvoznimi deficity u masa, ale i ovoce ¢i zeleniny (Zbojnikova a Kamenicky 2019).

Po vstupu do Evropské unie v roce 2004 byla Ceska republika na deset let v takzva-
ném piechodném obdobi, kdy piimé podpory z dotaci EU byly vyrazné niz8i nez u starSich
statl, které byly cilen¢ zvyhodiiovany navic jesté narodnimi doplitkovymi platbami. P¥imé
platby a dotace byly navic podminény dodrzovanim standardi Dobrého zemédélského a en-
vironmentalniho stavu (DZES) = GAEC (Good Agricultural and Environmental Conditi-
ons). Také byla nutné Giprava hygienickych parametrii s podminkami platnymi v EU. Vstup
do EU znamenal pro CR také nutnost piizpisobit se systému kvéotniho omezeni zemédélské
produkce. Akt o ptistoupeni k EU stanovil kvoty na produkci nékterych komodit (mléka,
cukru, bramborového Skrobu atd.) ¢i vySi marzi pro nékteré Zivoc€isné produkty. V roce 2006
se CR zatadila mezi staty, jejichZ producentim byla udélena pokuta za prekrogeni kvot u
produkce mléka (Palickovéa a Kuchynkova 2021). V metodické ¢asti v tabulce 8 a 12 mi-
zeme vidét, Ze tyto kvoty se vztahuji praveé na nase jedny z nejvyznamnéjSich komodit v ob-

lasti potravinové sobéstacnosti — cukr a mléko.

2.3 Potravinova bezpecnost a potravinova nejistota

Pojem potravinova bezpecnost (food security) byl poprvé pouzit a definovan v roce
1974 na World Food Conference jako: ,, Neomezena dostupnost adekvatnich svetovych za-
kladnich potravin, ktera je schopna udrzet stabilni riist spotieby a vyrovnat se s vykyvy ve
vyrobé a cenach.” (FAO 2006, s. 1). V roce 1983 byla definice organizaci Food and Ag-
riculture Organization of the United Nations (FAO) revidovéana a zaméfila se na rovnovahu
mezi nabidkou a poptavkou z hlediska zajisténi potravinami (food supply): ,, Potravinova
bezpecnost je zajisteni toho, aby vsichni lidé méli vzdy fyzicky i ekonomicky pristup k za-

kladnim potravinam, které potrebuji. “ (FAO 2006: 1).

V soucasnosti nejcastéji pouzivana je definice z roku 1996 z World Food Summit.

., Potravinova bezpecnost je situaci, ktera nastavd, kdyz vsichni lidé maji vidy fyzicky,
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socialni a ekonomicky pristup k dostatecnému mnozstvi bezpecnych a vyzivnych potravin,
které spliuji jejich stravovaci potieby a potravinové preference tak, aby mohli vést aktivni
a zdravy Zivot.“ (FAO et al. 2017: 107). S ¢imz souvisi argumentace organizace FAO, Ze
mirotvorné a stabilni politické, socialni a ekonomické prostiedi jsou zdkladem k dosazeni

udrzitelné potravinové bezpecnosti pro vSechny (FAO 1996).

V roce 1996 na World Food Summit byly pivodné definovany tfi rozméry potravi-

nové bezpecnosti:

1. Food availability — dostupnost k dostatecnému mnozstvi kvalitnich potravin do-
davanych z doméaci produkce nebo dovozu,
2. Food access — ekonomicky a fyzicky ptistup k potravinam,
3. Food utilization — vyuZiti potravin prostfednictvim odpovidajici stravy, Cisté
vody, hygieny a zdravotni péce k dosazeni stavu nutri¢ni pohody, kde jsou spl-
nény vSechny fyziologické potieby (Shaw 2007).
Organizace FAO pozdéji pridala jeste 4. rozmér —

4. Stability over time — stabilita v prib¢hu ¢asu. (FAO et al. 2017: 107).

Podle Shawa (2007) by m¢lo byt dosazeni téchto cilii ekonomicky, socidlné, poli-
ticky a environmentéalné udrzitelné. M¢la by byt zachovana dlouhodoba produktivni kapa-
cita pfirodnich zdrojl. Zaroven jsou vSechny Ctyii vyjmenované cile vazné ohrozeny fadou
pfi¢in — mohou to byt kromé pfirodnich katastrof, valek a obcanskych nepokoji také napfi-
klad nevhodné narodni politiky, nedostatecny rozvoj, nevhodné zemédé€lské systémy, ob-
chodni bariéry, degradace zivotniho prostfedi, chudoba, rychly populacni rist, nerovnost

pohlavi nebo Spatna zdravotni situace.

Po vétsinu 20. stoleti se potravinova bezpecnost zaméfovala prevazné na objem ze-
meédélské produkce. V soucasnosti jsou se stejnou dilezitosti diskutovany také otazky do-
stupnosti potravin a ekologie. Podle McKeonové (2011) by méla byt brana v ivahu nejenom

produkce potravin, ale také jejich zpracovani, distribuce a spotieba.

Ve svété¢ s omezenymi piirodnimi zdroji je podle FAO (2011) potieba najit nakla-
dové efektivni feSeni k produkei dostatecného mnozstvi bezpe¢nych a vyzivnych potravin

pro vSechny. Dalsi prioritou by mélo byt snizovani potravinovych ztrat nemélo byt
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zapomenutou prioritou (FAO 2011). SniZeni stavajici miry potravinovych ztrat predstavuje
velkou pfilezitost, jak zajistit potravinovou bezpecnost na celosvétové urovni, snizit envi-
ronmentalni rizika, uchovat omezené zdroje pro jiné ucely a zamezit finanénim ztratam.
(Priefer et al. 2013) Nebot: ,, Zamezeni ztrat na Jihu a plytvani na Severu jsou dvé strany
jedné mince. Obé jsou dulezité pro zajisténi potravinové bezpecnosti drobnych zemeédelcu. *
(Hoering 2014: 12). FAO (2011) uvadi, zZe potravinova bezpecnost je velkym problémem ve

velké ¢asti zemi globalniho Jihu.

Celosvétové tempo rastu vynost hlavnich plodin neustale klesa. Naptiklad u obilo-
vin od roku 1960 klesl ro¢ni rast vynost z 3,2 % ro¢né na 1,5 % v roce 2000 (FAO 2009).
Z institucionalniho hlediska mame rozsahlé narodni a mezindrodni orgény, které se po cela
desetileti vénuji Slechténi rostlin a zvitat pro vys$si vynosy. Jejich slozita a ndkladna ¢innost
je obvykle schopna navysit produkei fadoveé o 1 % za rok. Zatimco neexistuje jedina orga-
nizace vénovana celosvétovému problému potravinovych ztrat (Smil 2004). Ackoli podle
organizace FAO (2011) produkce potravin musi jednoznacné vyrazné vzrust, aby splnila
budouci pozadavky rostouci a bohatnouci svétové populace, ve stejném dokumentu FAO
uvadi, Ze az tfetina svétové produkce potravin je vyplytvana a znehodnocena. Jak uvadi vice
autorti IMECHE 2013; Gliessman 2015; Alexander et al. 2017), ztraty potravin jsou feSeny
pouze okrajove, zatimco o zvySovani produkce potravin (s nepatrnym ro¢nim narlstem) je
celosvétove velky zajem. Toto zvySovani produkce je dosahovano intenzifikaci, Slechténim,
hnojivy, pesticidy a genetickymi modifikacemi. Podle téchto autor by vSak snizeni ztrat
potravin (spolu s jejich spravedlivejsi distribuci) mohlo byt efektivnéjsim krokem pii feSeni

potravinové bezpecnosti nez samotné zvySovani produkce.

Opakem potravinové bezpecnosti je potravinova nejistota (food insecurity). Coz je
., Situace, ktera nastava, kdyz lidem chybi pristup k dostatecnému mnozZstvi bezpecnych a
vyzivnych potravin pro normalni rist a rozvoj a pro aktivni a zdravy Zivot. To miize byt
zpiisobeno nedostupnosti jidla, nedostatecnou kupni silou, nevhodnou distribuci nebo nea-
dekvatnim vyuzivanim potravin na urovni domdcnosti. Potravinova nejistota, Spatné pod-
minky pro zdravi a hygienu, nevhodna péce a vyzZivovaci postupy jsou hlavnimi pricinami

Spatného vyzivového stavu. Potravinovad nejistota muze byt chronickym, sezonnim nebo
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prechodnym nedostatkem potravin. “ (FAO et al. 2017: 107). V principu se tedy potravinova
nejistota déli na doCasnou a chronickou (FAO 2008).

Vzhledem k tomu, Ze mnoho drobnych zemédélcti zije na pokraji potravinové nejis-
toty, mohlo by mit sniZeni ztrat potravin okamzity a vyznamny dopad na jejich zivobyti. Je
dilezité si uvédomit, Ze potravinova nejistota je Casto spiSe otdzkou piistupu (kupni sily a

ceny potravin) nez problémem zasobovani ¢i fyzického nedostatku potravin (FAO 2011).

Z dlouhodobého hlediska musime za dal$i velkou hrozbu globalni potravinové bez-
pecnosti povazovat také klimatickou zménu. I kdyZ se odhady rozsahu dopadt klimatické
zmény méni, nejvice postizena bude pravdépodobné jizni Asie a subsaharska Afrika, coz

jsou oblasti, kde zije vétSina chudych lidi svéta (Nelson et al. 2009).

2.4 Potravinova suverenita

Dalsim dilezitym pojmem je potravinova suverenita (food sovereignty), kterou defi-
novalo Svétové hnuti potravinové suverenity jako pravo lidskych spolecenstvi na zdravé a
kulturné vhodné potraviny produkované prostfednictvim environmentalné¢ ptiznivych a udr-
zitelnych pfistupti. A pravo téchto spolecenstvi definovat vlastni potravinové a zemédéelské

systémy (The Forum for Food Sovereignty 2007).

Definice potravinové suverenity béhem let prodélala urcity vyvoj. Definice z roku
1996 ji popisuje jako: "Pravo kazdého naroda udrzovat a rozvijet své viastni kapacity vyra-
bét zdkladni potraviny respektujici kulturni a produkcni rozmanitost." (Via Campesina
1996: 1). Podrobnéji potravinovou suverenitu rozviji organizace Peoples‘ Food Sovereignty
Network: ,, Potravinova suverenita je pravem narodii definovat své vlastni potraviny a ze-
meédelstvi. Chranit a regulovat domadci zemeédeélskou vyrobu a obchod s cilem dosdhnout
udrzitelného rozvoje. Urcit, do jaké miry chtéji byt sobéstacni. [...] Potravinova suverenita
neomezuje obchod, ale spise podporuje formulovani obchodnich politik a postupii, které
slouzi lidem k bezpecné, zdravé a ekologicky udrzitelné vyrobe. “ (Peoples® Food Sovereig-

nty Network 2002: 1).
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Velice obsahle pak definici rozsifuje Deklarace z Nyéléni z roku 2007: ,, Potravinova
suverenita je pravem lidi na zdravé a kulturne vhodné potraviny vyrobené ekologickymi,
zdravymi a udrZitelnymi metodami a jejich pravo definovat viastni potravinové a zemédelské
systemy. “ (Declaration of Nyéléni 2007: 1). Dale dava tato deklarace do poptedi zemedélce,
distributory a konzumenty pted politickymi pozadavky a pfed pozadavky potravinovych
trhti a velkych korporaci. Chce chranit z4jmy a zaclenéni pfiStich generaci a zaroven radi-
kaln¢ proménit soucasny potravinovy systém a nafizeni s nim spojend. Upfednostituje dis-
tribuci a spotfebu potravin na zéklad€ environmentalni, socialni a ekonomické udrzitelnosti.
Také podporuje transparentni obchod, ktery zarucuje spravedlivé piijmy pro vSechny lidi a
stejné tak prava spotiebiteltl na kontrolu nad jejich potravinami a vyzivou. Potravinova su-
verenita by méla také znamenat nové socialni vztahy bez utlaku a nerovnosti mezi muzi a
zenami, narody, mezi rasovymi skupinami, socialnimi a ekonomickymi tftidami obyvatel a

mezi generacemi (Declaration of Nyéléni 2007).

U piedeslych tii definic mizeme vidét ur€ity vyvoj. Definice potravinové suverenity
z roku 1996 se postupné rozsituje od prav a odpoveédnosti narodii — k pravu lidi na definovéani
vlastni produkce a obchodu, stejné tak jako ur€ovani rozsahu své potravinové sobéstacnosti
(definice z roku 2002). Posledni definice z roku 2007 pak zahrnuje vSechny lidi, ktefi se
podili na potravinovém fetézci — od producentt a distributorti po spotiebitele. Zaroven pou-

kazuje 1 na socialni vazby a rovnopravnost mezi riznymi skupinami.

Ceské hnuti Iniciativa potravinové suverenity vychazi z hodnot Deklarace Nyéléni a
definici potravinové suverenity uvadi takto: ,, Potravinovd suverenita znamend prdavo ob-
Canii, mistnich komunit a statu ovliviiovat a urcovat vlastni, nezavislou politiku zemédélstvi,
potravindrstvi a zaméstnanosti, ktera odpovida jejich jedinecnym podminkam prostredi,

spolecnosti, ekonomiky a kultury. “ (Slimakova et al. 2015: 3).

2.5 Porovnani pojmu potravinova sobéstacnost, bezpecnost a
suverenita

Potravinova sobéstacnost a potravinova bezpecnost jsou izce spojeny, ale nejsou sy-

nonymem (Gibson 2012). Primdrnim rozdilem mezi potravinovou sobéstacnosti a
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potravinovou bezpecnosti je to, Ze potravinova sobéstacnost se tyka nejen dostate¢ného
zasobeni, ale také ptivodu téchto potravin, zatimco potravinova bezpecnost se tyka cenové
dostupnosti, fyzické dostupnosti a vyuziti potravin bez ohledu na piivod potravin. Tradi¢ni
definice potravinové bezpecnosti nerozliSuje, zda se potraviny ziskavaji na domacim trhu
nebo zda jsou dovaZzeny. Zabyva se tim, zda maji spotiebitel¢ dostatek potravin (Wegren a

Elvestad 2018).

Rozdil mezi potravinovou sobéstacnosti a potravinovou bezpecnosti ma podle
Dithmer a Abdulai (2017) také vyznamnou politickou dimenzi. Prosazovani potravinové
bezpecnosti miize vést zemi ke zvySeni dovozu potravin, nebot’ se podle autort ukézalo, ze
zvyseni obchodu je pro potravinovou bezpecnost obecné prospesné. Naproti tomu zvySovani

potravinové sobéstacnosti pravdépodobné povede k omezeni dovozu potravin.

Potravinova sobéstacnost je zédkladem potravinové suverenity statu. Nedostate¢na
produkce, tudiz i nedostate¢na sobéstacnost v oblasti potravin znamena zavislost na dovozu,
tedy 1 nejistou kvalitu a cenu potravin. To je vSak v rozporu s definici potravinové suvere-
nity, ktera je pravem lidskych spoleCenstvi na zdravé a kulturné vhodné potraviny, produ-
kované prostrednictvim environmentalné ptiznivych a udrzitelnych ptistupt. Produkce po-
travin v nékterych cizich zemich, z kterych se k ndm potraviny dovazi, se vSak k environ-
mentalng piiznivym piistuptim ani nepfiblizuje. Kvalita potravin vyrabénych v CR je regu-
lovana ¢eskou legislativou, avSak zbozi dovazené z ostatnich zemi EU musi spliiovat regu-
lace dané zemég, z které je zbozi vyvezeno a to se od naSich regulaci kvality maze lisit. Roz-
dilny pfistup vychdzi z pozadavkli EU, které jsou prezentovany jako opatfeni na ochranu
volného trhu. Situace na trhu je vSak kromé vladnich regulaci a nafizeni ovliviiovana
zejména velkymi zahrani¢nimi obchodnimi fetézci a nadnarodnimi korporacemi. Jejich za-

jmy jsou vSak v mnoha ohledech odli$né od zajmi ¢eského spotiebitele.

Potravinova suverenita byla organizaci Via Campesina (1996) prohlasena za logic-
kou podminku existence potravinové bezpecnosti. Dlouhodoba bezpecnost potravin zavisi
na téch, ktefi vyrabéji potraviny a pecuji o pfirodni prostiedi. Jako spravci zdrojii uréenych
k produkci potravin by méli dodrzovat nasledujici zasady jako nezbytny zaklad pro dosazeni

potravinové bezpecnosti: ,,Jidlo je zdkladni lidské pravo. Toto pravo lze realizovat pouze v
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systemu, kde je zajisténa potravinova suverenita. Potravinova suverenita je pravem kazdého
naroda — udrZovat a rozvijet svou vlastni schopnost vyrabét své zakladni potraviny, které
respektuji kulturni a druhovou rozmanitost. Mame pravo vyrabeét vlastni jidlo na nasem
uzemi. Potravinova suverenita je predpokladem skutecné potravinové bezpecnosti.“ (Via

Campesina 1996: 1).

2.6 Globalni potravinovy systém

Globalni potravinovy systém je vystaven riznym protichlidnym tlakiim. Prvni z nich
je pozadavek na dodavani potravin stale se rozsifujici a bohatsi populaci. Na druhé strané je
cilem dosazeni udrzitelnosti Zivotniho prostiedi. Spolu s rostouci populaci a rostoucimi pii-
jmy roste také spotieba komodit, jako je maso a mléko. Dale rostou nepotravinaiské po-
ptavky po zemédélskych komoditach, zejména pro vyrobu bioenergie (Alexander et al.
2017). Celkové se tak zvySuje tlak na zemédélskou vyrobu.

Podle FAO (2009) prudky narist cen potravin na globalnich a vnitrostatnich trzich,
a s tim souvisejici nartist poctu podvyzivenych a hladovégjicich lidi, zvySily povédomi o
kiehkosti souc¢asného globalniho potravinového systému. Toto povédomi by se podle FAO
mélo promitnout do politickych krokti. Globalni potravinovy systém by mél byt 1épe ptipra-
ven reagovat na dlouhodoby rist poptavky a mél by byt odolnéjsi vii€i riznym rizikovym
faktortim, kterym celi svétové zemédélstvi, a zajistit, aby rostouci svétova populace byla
schopna produkovat dostatek potravin a mit ptistup k odpovidajicim potravinam dnes i v bu-
doucnu.

Podle predikce ,, Do roku 2050 dosahne svétova populace 9,1 miliardy, coz je o 34
% vice nez dnes. Tento naruist populace nastane zejména vysokou porodnosti v rozvojovych
zemich. Urbanizace bude rychle pokracovat a priblizné 70 % svetové populace bude Zit ve
meéstech (oproti dnesnim 49 %). [...] Aby bylo mozné uzivit tuto vetsi a bohatsi populaci,
Zijicl prevazné ve méstech, musi se produkce potravin (bez potravin pouzivanych na vyrobu
biopaliv) zvysit o 70 %. Bude treba zvysit rocni produkci obilovin z dnesnich 2,1 miliard na

priblizné 3 miliardy tun a rocni produkci masa zvysit o vice nez 200 milionii tun, aby dosdahla
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470 milionu tun.” (FAO 2009: 2). Podle Popula¢niho fondu OSN (UNPF 2023) svétova
populace v roce 2022 piesahla hranici 8 miliard lidi na planeté Zemi.

Pozadavky na dostatecné mnozstvi potravin mohou byt podle Alexandera et al.
(2017) naplnény rozsitenim zemédé€lskych ploch, zménou ve vyuzivani pidy nebo zinten-
zivnénim zemédelské produkce (ziskavani vyssich vynost pomoci vétSich vstupt, jako jsou
hnojiva, pesticidy nebo voda, pfipadné zmény v postupech hospodateni). To v§ak mize zpu-
sobit poSkozeni Zivotniho prostfedi, véetné zvySeni tvorby emisi sklenikovych plyni, zhor-
Sovani kvality piidy, zptisobeni nedostatku vody a ztratu biologické rozmanitosti. Naopak
jiné zdroje navrhuji (napi. FAO 2011) primarné snizovat ztraty a zajistit spravedlivou dis-
tribuci potravin (viz kapitola 2.6.2 Potravinové ztraty a odpad).

Pocet aktéri v potravinovém fetézci se na kazdé urovni znacné lisi. Konkrétnéji
v Evropské unii je pfiblizné¢ 11 miliont farem produkujicich zemédélské produkty ke zpra-
covani ptiblizné v 300 000 podnicich potravinaiského a napojového primyslu. Zpracovatelé
potravin prodéavaji své vyrobky prostiednictvim 2,8 milioni podnikti v odvétvi distribuce
potravin a stravovacich sluzeb, které dodavaji potraviny 500 milioniim spotiebitelit v Ev-
ropské unii. Primarni zemé&délstvi poskytuje praci zhruba 22 miliontim lidi (FAO 2017b).

Samotny potravinovy fetézec se v poslednich desetiletich prodluzuje a stava ¢im dal
dosti nabidky, tak 1 kvlili zvysujici se poptavce po mase, ovoci, zelening a dalSich rychle se
kazicich produktech. V disledku rostouci migrace lidi z venkova do mést se navic zvétSuje
vzdalenost mezi mistem produkce a spotieby. To znamena delsi prepravu, delsi chladirenské
fetézce a vice prostfednikl v dodavatelském fetézci. Navic chovani obyvatel mést je v
otazce hospodafeni s potravinami v porovnani s obyvateli venkova znacné rozdilné (Parfit
et al. 2013).

I kdyZ potraviny predstavuji klesajici podil na rozpoctu domécnosti, od roku 2007
rostly ceny potravin rychleji nez ceny jiného zbozi. K tomuto vyvoji pfispiva nékolik fak-
torti: rostoucti globalni poptavka po potravinach, zpomaleni rustu produktivity v zeméd¢€lstvi
(souvisejici s omezenymi ptirodnimi zdroji a ptidou), stejné jako rostouci ceny vstupii (napf-.
hnojiv), rostouci vazba mezi zemédélstvim a cenovymi trendy v jinych komoditach (napf.

biopaliva) atd. (FAO 2017b).
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Primyslové zemédélstvi bylo silné zaclenéno do svétového ekonomického systému
a je ovladano relativné malym mnozstvim subjektii. Proto primyslové zemédélstvi neni zra-
nitelné tolik, jako jsou zranitelni spotiebitelé potravin a drobni zemédélci. Se svétovymi
zakladnimi potravinami, jako je pSenice, kukufice, ryze a sdjové boby, se stale Castéji na-
klada jako s komoditami pro zbohatnuti, nikoli jako s potravinami. Tyto plodiny jsou zdlou-
havé nakupované a prodavané na mezinarodnich komoditnich trzich a podléhaji spekulacim,
stejné jako hypotéky na bydleni, svétové meny a zlato. Tyto trzni cenové spekulace soucasné
zvySuji ceny potravin vysledné vice nez jakykoli jiny faktor (Holt-Gimenez a Patel 2009).

Dosazeni vétsi potravinové bezpecnosti udrzitelnym zptisobem vyzaduje lepsi efek-
tivitu potravinového systému. Vyrobni postupy a preference spotiebitele, véetné stravova-
cich ndvyki a miry odpadu, ovliviiuji efektivitu potravinového systému pii produkci zeme-

délské biomasy a jejiho vyuziti pfi plnéni lidskych vyzivovych pozadavki (Smil 2004).

2.6.1 Problémy globalniho potravinového systému

Podle Jenicka (2008) definice globalnich problémt uvadi, Ze jde o problémy, které
souvisi s celou lidskou civilizaci a které lze vytesit pouze celosvétovym usilim. Potravinovy
problém patii podle n&j do skupiny ptirodné-socidlnich problému, kam dale patii problém
zivotniho prostiedi, populacni, surovinovy a energeticky problém. Tyto takzvané ptirodné-
socialni globalni problémy tvofii porusené vztahy mezi ptirodou a lidskou spole¢nosti. Zmi-
néné globalni problémy jsou mnohonasobné propojeny, proto je nelze zcela jasn€ definovat.
Maji tedy spolecné pficiny, ale také spolecné a vzajemné podminéné dusledky. ,, Globdlni
probléemy vsak vznikaji proto, zZe zaostava schopnost lidské civilizace realizovat ¢innosti a
spravné vyuzivat mechanismy, které by tuto nerovnovahu utlumily a eliminovaly dusledky

asymetrickych forem vzdajemné zavislosti. “ (Jenicek 2008: 64).

V globalizovaném potravinovém systému jidlo miii pfedev§im tam, kde je dosta-
te¢na kupni sila. Obyvatelé zemi globalniho Severu, kteti predstavuji pouhych 18 % svétové
populace, tak spotiebuji celkem 39 % obilnin a 41 % zivociSnych bilkovin (masa, ryb,

mlécnych vyrobkil) z celosvétové produkce (Moomaw et al. 2012).

39



LITERARNI UVOD

Podle Gliessmana (2015) statistiky ukazuji, ze nerovnomérnd distribuce potravin —
kterd je pficinou a zaroven dasledkem globélni nerovnosti. Vztahy nerovnosti maji tendenci
podporovat zeméd¢elskou politiku a zeméd€lské postupy, které jsou pohénény spise ekono-
mickymi uvahami neZ ekologickou moudrosti a dlouhodobym mys$lenim a planovanim.
Mensi farmafi v zemich globalniho Jihu jsou €asto nuceni obdélavat méné kvalitni ptdy,
protoze jsou vysidleni velkymi vlastniky plidy zvySujicimi produkei pro export. Vysledkem
je odlesnovani, té¢zka eroze a vazné socialni a ekologické skody. Dokud bude primyslové
zemé&délstvi zaloZeno na technologiich pochézejicich ze zemi globalniho Severu a na exter-
nich vstupech pfistupnych malému poctu lidi a korporaci, bude i naddle zemé&délska praxe

udrzovat nerovnost a ta ziistane prekazkou.

Naopak jak uvadi FAO (2009), ekonomicky rist pochazejici zejména z drobného
zemeédélstvi je pfinejmensim dvakrat tak G€inny pii snizovani chudoby (a hladu) nez ekono-
micky rist v nezemédélskych odvétvich, protoze jde ptimo ve prospéch nejchudsich obyva-
tel. Coz neni ptekvapujici, nebot” 75 % chudych lidi Zije ve venkovskych oblastech zemi

globalniho Jihu a jejich pfijmy piimo ¢i nepiimo souvisi se zeméedélstvim.

Protoze hlad, chudoba a nerovnost existovaly jesté pred vzestupem primyslového
zemédélstvi ve druhé poloving 20. let 20. stoleti, je jednoduché tvrdit, Ze globalni nerovnost
nesouvisi s prumyslovym zemédélstvim a Ze ma jiné pficiny. I kdyZ jsou nékteré piiciny
skutecné z jinych zdrojl, je také pravda, Ze primyslové zeméd¢lstvi zachovava a posiluje
existujici nerovnopravné vztahy. Déje se to proto, Ze je praktikovano primarné s generova-
nim ziskd pro majitele zemeédélskych podnikll. Tento proces bohatnuti zavisi na zvySeni
kontroly nad ptidou, zeméd¢lci, zdroji, trhy a distribu¢nimi sitémi. Nevyhnutelnym disled-
kem je pak obohaceni nékterych skupin lidi a nékterych zemi na ukor jinych (Gliessman

2015).

Potravinovy problém zdroveil tizce souvisi s Zivotnim prostiedim. V zdjmu zajisténi
dostatecného zasobovani lidstva potravinami se Casto pouzivaji prostfedky, které nejsou
ekologické, a Casto jsou také pro cloveéka nezdravé. Naptiklad je znam negativni vliv inten-
zivniho hnojeni umélymi hnojivy na kvalitu zemé&délské vyroby a na vodni zdroje, a piesto

jsou tato hnojiva dale pouzivana. Obdobné problematické je také nadmérné pouZzivani
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pesticidu a dalsich chemikalii v zemédélstvi (Jenicek 2008). Zeméedélska vyroba a s ni sou-
visejici potravinaiska vyroba dnes pfispivaji ke zméné klimatu vice nez zplodiny aut, letadel
a vlakii dohromady. Zemédélska vyroba vyuziva 70 % sladkovodnich zdrojii a zdsadné zne-
hodnocuje jejich kvalitu nasledkem splachti pesticidii a hnojiv. Urychluje tibytek biodiver-

zity a je hlavni pfi¢inou odlesiiovani a §itfeni pousti (Destrée 2016).

2.6.2 Potravinové ztraty a potravinovy odpad

Jak uvadi FAO (2011) ve svété je omezené mnozstvi zdroju (piida, voda, energie,
hnojiva), a proto by bylo vhodné najit feseni, které poskytnou dostatek bezpecnych a vyziv-
nych potravin pro vSechny. Jednim z potiebnych krokl pro snizeni napéti mezi vyrobou a
spottebou je podle organizace FAO snizeni ztrat potravin, které ma samo o sob& znacny
potencial ke zvySeni efektivity celého potravinového fetézce. Parfit et al. (2013) uvadi, ze
plytvani potravinami, je v disledku jiz zminéného plytvani ptidou, vodou, energii a hnojivy,

také plytvani vybavenim a pracovni silou.

Potravinové ztraty a potravinovy odpad maji zna¢né negativni dopady na zivotni
prostfedi, ekonomiku a potravinovou bezpecnost (Rezaei a Liu 2017). Podle FAO (2011) se
dopad potravinovych ztrat dotykd kromé potravinové bezpecnosti i potravinové sobéstac-
nosti. ,, Kazdorocné se znehodnoti nebo vyplytva priblizné tretina svétové produkce potravin.
Celkoveé je vyplytvano 1,3 miliard tun jidla rocne. “ (FAO 2011: 11). Na tento udaj odkazuje
FAO i v nov¢jsich publikacich, jako je naptiklad The State of Food and Agriculture (FAO
2019: V)

IMECHE (2013: 2) uvadi, ze se ro¢ni produkce potravin pohybuje kolem 4 miliard
tun. Pfesto se z riznych divodu ztrati a vyplytva 30-50 % vsech vyrobenych potravin, coz
odpovida 1,2-2 miliarddm tun potravin. Podle FAO (2015) se obecné ztraty jidla tykaji
zhruba 45 % ovoce a zeleniny, 45 % kotenov¢ zeleniny a hliz, 35 % ryb a moiskych plodu,

30 % obilovin, 20 % masa, 20 % mlécnych produktli a 20 % olejnin a lusténin (FAO 2015).

Priefer et al. (2013) definuje potravinovou ztratu, jako mnozstvi jidla, které je vypro-
dukovano pro lidskou spottebu, ale z dodavatelského fetézce se ztrati. Potravinovy odpad je

pak podmnozinou potravinovych ztrat. Je mozné ho dale délit na nevyhnutelny odpad,
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odpad, kterému lze predejit a odpad, kterému lze ¢astecné predejit. Potravinovy odpad pied-
stavuje jidlo, které je stale vhodné pro konzumaci, ale v disledku lidské ¢innosti, ¢i naopak
necinnosti se vyfadi. Vyrobky, které jiz nelze prodévat, ale které jsou znovu vyuzity pro
lidskou spottebu, a tudiz zlstavaji v dodavatelském fetézci, nejsou povazovany ani za po-
travinovou ztratu ani za potravinovy odpad. AvSak potraviny, které byly z dodavatelského
fetézce odstranény, ale jsou vyuZity k nepotravinaiskym tcellim, jsou povazovany za potra-

vinovy odpad.

Potravinové ztraty vznikaji v pribehu sklizné i po ni. Pfedstavuji mnozstvi, o néz se
snizi objem potravin, které se skute¢né dostanou ke konecnému spotiebiteli. Dalsi ztraty
potravin vznikaji pfi skladovani, pfepravé a zpracovani. Ke ztrdtdm formou vyhazovani,
znehodnoceni a plytvani dochazi na konci distribu¢niho fetézce, v maloobchodech a u spo-
tiebitelll. Potravinové ztraty nezahrnuji skody vzniklé sktidci a klimatickymi podminkami

(Hoering 2014).

Nesmime zapominat, ze: ,, Ztraty se zvySuji v zavislosti na kvalitativnich vilastnostech
potravin, jako je vzhled ¢i nutricni hodnota. Prodej produktii, jez neodpovidaji (Casto cisté
estetickym) normam, vede k poklesu jejich trzni hodnoty a tim i ke snizeni vynosii jejich pro-
ducentii. “ (Hoering 2014: 8). Se zvySovanim hodnoty plodin urenych ke konzumaci lze
podle IMECHE (2013) o¢ekavat, ze soucasna praxe, kdy se vytrazuje velké mnozstvi kvalit-
niho ovoce a zeleniny z Cisté kosmetickych diivodii, bude ¢im dal méné ekonomicky zivo-
taschopna. Vlady by vSak podle této publikace mély zahdjit opatfeni v souvislosti s touto
nehospodarnou praxi a mély by proaktivné tvofit potravinové politiky, které méni preference

spottebitelll a odradi maloobchodniky od pokracovani v tomto zptsobu tifidéni potravin.

Potravinové ztraty v primarni produkci (zemédélstvi, naklddani s potravinami po
sklizni) jsou v zemich globalniho Severu ve srovnani se zemémi globalniho Jihu pomérné
nizké. V zemich globalniho Severu se za jednu z moznych pfic¢in potravinovych ztrat po-
vazuje orientace produkce na potieby trhu, jako je nadvyroba zplsobena striktnimi
smluvnimi podminkami ¢i pfisnymi normami jakosti nastavené velkodistributory (Parfit et

al. 2013).
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Slechténi rostlin sice umoziluje péstovat rostliny s pozadovanymi vlastnostmi, na
druhou stranu vSak zemédé€lcei, pokud chtéji dostat dohodnutou cenu, musi doddvat dohod-
nuté mnozstvi plodin bez vad. To vede k tomu, Ze zna¢na ¢ast urody zlstane na poli. Nadvy-
rob¢ Celi 1 zpracovatelsky primysl. Je potfeba zminit, ze zeméd¢lci a zpracovatelské spo-
lecnosti obvykle hledaji pro svou nadvyrobu alternativni obchodni kandly (Parfit et al.

2013).

Podle Parfita et al. (2013) nékolik studii poukéazalo na to, Ze s ristem prosperity se
zesiluje i trend plytvani potravinami. FAO (2011) uvadi, ze potravinovy odpad byl v zemich
globalniho Severu primérné 95-115 kg na jednoho spotiebitele za rok, v zemich globalniho
Jihu to bylo primérné 9-16 kg na jednoho spotiebitele za rok. Celkové potravinové ztraty,
pfepocteny na jednoho obyvatele, jsou markantné vyssi. ,, Na jednoho obyvatele byly ztraty
v Evropé a v Severni Americe 280-300 kg za rok. V subsaharské Africe a v jizni a jihovy-
chodni Asii ztrata cinila 120-170 kg za rok. Potravinové ztraty v priimyslovych zemich jsou
podobne vysoké jako v rozvojovych zemich, avsak v rozvojovych zemich se vice nez 40 %
ztrat vyskytovalo na poskliziiové urovni a pri zpracovani, zatimco v primyslovych zemich
bylo vice nez 40 % na spotrebitelské urovni. Potravinovy odpad v primyslove vyspélych
zemich na spotrebitelské urovni byl 222 milionii tun, coz bylo témér tolik, jako celkova cista
produkce potravin v subsaharské Africe, ktera odpovidala 230 milionim tun.” (FAO
2011:5).

Ztraty potravin v zemich globalniho Severu jsou markantnéj$i a maji vétsi dopad na
zivotni prostiedi, nebot’ vétsina potravin, které spotiebitelé vyplytvaji, musela byt dopravena
z celého svéta, aby se dostala az na jejich talif. Dalsi diilezitou oblasti, kterou je tieba v ze-
mich globélniho Severu fesit, je vSak skutecnost, ze za soucasnych trznich podminek je
mnoho zakladnich potravin povazovéano za nizkondkladovou komoditu a jen ziidkakdy se

pozornost u téchto komodit zamétuje na potravinovy odpad (IMECHE 2013).

Potravinové ztraty a potravinovy odpad mohou snizit dostupnost potravin na trhu,
coz muze v disledku zvysit ceny potravin a snizi se moznosti spotiebitelll s nizkymi piijmy

zajistit k témto potravindm pfistup. Pokud se navic kvalita potravin zhor$i tak, ze se
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potraviny budou muset prodavat za nizsi cenu nebo dokonce vytadit z prodeje, budou nega-

tivné ovlivnény finanéni piijmy zemédélci a vyrobeil (Rezaei a Liu 2017).

V primérni produkei zemi globdlniho Severu mize k prevenci plytvani vyznamnou
meérou prispét systém piimého prodeje, jako jsou napi. farmarské trhy a komunitou podpo-
rované zem¢&délstvi (Parfit et al. 2013) nebo nakup piimo od zeméd¢lce, zemédelského druz-
stva. Nebot’ timto zplisobem lze vynechat zprostfedkovatele dodavek potravin, maloob-
chody a velkoobchody, jejich vysoké pozadavky na hmotnost, velikost, tvar a vzhled zemé¢-
délskych produkti. Parfit et al. (2013) dale vyzdvihuji, Ze se tak zkracuji pfepravni vzdale-
nosti a spotiebitelé si vice uv€édomuji nestabilni podminky produkce potravin a jejich

pfirodni a sezénni omezeni.

Jak jiz bylo fe€eno, potraviny jsou znehodnocovany nebo vyhazovany v celém do-
davatelském fetézci. Od pocatecni zemédelské vyroby, pfi manipulaci a skladovani po
sklizni, pfi zpracovani potravin, pfi distribuci aZ po kone¢nou spotiebu v domécnostech
(FAO 2011). Neptimy vliv na ztraty ma pak vyuzivani zeméd¢€lskych ploch pro péstovani
plodin, které nejsou urceny pro lidskou spotfebu. Sem muizeme zahrnout naptiklad plodiny
urcené na biopaliva nebo plodiny vyuzivané jako krmivo pro zvitata, tabak ¢i rostliny pés-

tované pro farmaceuticky nebo kosmeticky prumysl.

2.6.2.1 Jiny pohled na potravinové ztraty

V ramci kampané Svétového fondu na ochranu pifirody (WWF), zamétené proti
plytvani, jsou do potravinovych ztrat zahrnuty také plodiny pouzité jako krmivo pro zvitata
stejn€ jako suroviny urc¢ené k vyrobé¢ biopaliv. JelikoZ tyto plodiny neslouzi k piimé lidské
vyZzivé, ale zabiraji zemé&délskou plidu, tlaci tak vzhlru ceny potravin na svétovych trzich, a

negativné tak ovliviiuji potravinovou bezpecnost (Hoering 2014: 8).

,,Kombinace environmentalnich, agronomickych, socidalnich a ekonomickych do-
padii ¢ini z modernich kapalnych biopaliv vysoce nezadouci volbu. “ (Smil 2013a: 143). P1i-
kladem muze byt rok 2008, kdy bylo celosvétove téméf 100 milionti tun (4,8 %) vSech vy-
pestovanych obilovin pouzito pro vyrobu etanolu. Déle naptiklad ve Spojenych statech

v roce 2008-2009 bylo na biopaliva pouzito celych 33 % celkové produkce kukutice. Tyto
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postupy jsou usnadnény v nékterych zemich zejména vladnimi dotacemi na energetické plo-

diny (Agarwal 2014).

Dalsi velkou skupinou jsou plodiny péstované jako krmiva pro zvifata (kukufice,
sOja, pSenice atd.), (Noleppa a Witzke 2012). Obecné chov zvifat zabird urcité mnozstvi
pudy, spotfebovava vodu a energii. Na péstovani krmiv pro zvifata je vyuzita dalsi ¢ast ze-
médelskeé pady, kterd by jinak byla vyuzitelna na péstovani plodin pro pfimou lidskou spo-
tiebu (Vijn 2018). Soucasné zeméd¢lstvi se podiidilo hospodarskym zvifatim, a s tim sou-
visejici vyrobé masa, jak z hlediska celkové obdélavané plochy, tak z hlediska celkové pro-
dukce plodin. Produkce krmiv pro zvifata narlista a produkce potravin péstovanych pro pii-

mou lidskou spotiebu klesa (Smil 2013b).

26.2.2 Environmentalni, ekonomické a socialni dopady potravinovych ztrat

Produkce potravin patii k odvétvim s nejvyssi spotfebou zdroji a zptisobuje vysoké
emise Skodlivych latek. Nejvice pfimych emisi vznikajicich v zeméd¢lstvi je ve form¢ me-
tanu a oxidu dusného, jejichz dopady na zménu klimatu jsou daleko vyraznéjsi nez u oxidu
uhli¢itého. Mezi hlavni zdroje emisi sklenikovych plynii vznikajicich v zemé&délstvi patii
pouzivani minerdlnich hnojiv, Zivo€isna vyroba a péstovani ryze. K wuvoliovani
sklenikovych plynd mize také vyznamné pfispivat pfeména pastvin na ornou pudu.
Zemédelské zavlazovaci systémy spotiebovavaji okolo 70 % veskerych sladkovodnich
zdrojii na svété. Pidu a podzemni vody zatézuje 1 pouzivani hnojiv a pesticidil a utuzovani
pudy tézkymi stroji. Rozmach intenzivniho zeméd¢lstvi, zvysujici se pocet monokultur a
pronikani zemé&délské vyroby do ekologicky citlivych oblasti zpisobuje snizovéani biolo-

gické rozmanitosti a degradaci ekosystémi (Parfit et al. 2013).

Plytvéni potravinami zptisobuje nejen ekologickou zatéz, ale také ekonomické ztraty
vznikajici v pribehu celého fetézce od zemédélce az po spotiebitele. (Parfit et al. 2013).
Organizace FAO udava, Ze potravinové ztraty a potravinovy odpad ovliviluji nejen ekono-
mickou a environmentalni stabilitu potravinového systému, ale také socialni stabilitu (FAO
2017a). Plytvani potravinami v tak velké mife ovliviiuje Zivotni prostfedi v podobé nad-
mérné produkce sklenikovych plynll a spotfeby vody. Piedstavuje také vysoce neefektivni

vyuzivani zdroji, jako je prace, energie a pida (FAO 2020b).
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Zdroje pouzité na vyrobu potravin, které se nakonec ztrati nebo vyplytvaji, predsta-
vuji ptiblizné 4,4 miliard tun emisi sklenikovych plynii roéné (Rezaei a Liu 2017). Z eko-
nomického hlediska potravinové ztraty plisobi financni ztraty ve vSech stupnich potravino-
vého fetézce (WRAP 2017). Parfit et al. (2013) zmifuji, Ze se tyto znacné financni ztraty
tykaji 1 hospodaftstvi celych statii. Podle Media Brief (2013) se v zemich globélniho Severu
ro¢né znehodnoti jidlo asi za 680 miliard USD, v zemich globalniho Jihu je to ptiblizné 310
miliard americkych dolarti (USD). Dalsi vysoké néklady ptedstavuje odvoz potravinového

odpadu na skladky a jeho likvidace.

Mezi dal$i dopady na Zivotni prostedi zplisobené plytvanim potravinami patii emise
metanu spojené s ukladanim organického odpadu a s rozsifovanim skladek. Velké mnozstvi
potravinového odpadu pochdzejiciho z domécnosti je doprovazeno velkymi néklady na
shromazd’ovani a pfepravu, ale také naklady na tfidéni a ¢iSténi v zafizenich pro zpracovani

odpadu (Priefer et al. 2013).

Stejn¢ jako vliv na zivotni prostiedi, tak i ekonomické ztraty se kumuluji v pribéhu
dodavatelského fetézce. To znamend, Ze jedna tuna potravinového odpadu z domécnosti (v
posledni fazi potravinového fetézce), mad mnohem vétsi ekologické a ekonomické naklady,
nez jedna tuna potravinového odpadu vyprodukovana ve vyrobnim sektoru na zacatku po-

travinového fetézce (Parfit et al. 2013).

2.7 Vyuziti uzemi (Land use)

., Termin Land use v sobé zahrnuje dve zdkladni slozky — biofyzikalni a socioekono-
mickou. Land use je pojem dynamicky, stejné jako jsou v ¢ase a prostoru promenlivé jednot-
livé atributy krajiny. Zahrnuje jak formu analyzy aktualniho ¢i historického stavu, tak hod-
noceni krajiny z hlediska vhodnosti pro jednotlivé zpiisoby vyuzivani (potencialniho stavu).
(Sklenicka 2003: 111)

Klasifikace Land use v zdkladni urovni zahrnuje:

1 méstské nebo zpevnéné plochy

2 zemédélskou ptdu

3 pastviny
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4 lesni porosty

5 vody

6 mokitady

7 netrodnou pudu
8 tundru

9 trvaly snih a led (Sklenicka 2003)

, Vyzkum  dlouhodobych zmen ve vyuziti ploch, zvany , dynamicky®, spise je
vhodnéjsi oznacent ,, historicky *“ land use, ma znacny metodologicky a teoreticky vyznam i
viliv na soucasny vyvoj paradigmatu svetoveé i ceské geografie. “ (Jelecek 2007: 20). ,, Histo-
ricky land use vychazi z premisy, Ze piida je jednou ze zakladnich slozek jak prirodniho, tak
Zivotniho prostredi a zaroven zakladnim vyrobnim prostredkem, prirodni zdkladnou
zemedelstvi. Promeny struktury ploch v case jsou dulleZitym ukazatelem ekonomického a en-
vironmentdlniho potencialu daného vuzemi v ménicich se podminkach vyvoje spolecnosti.
(Jelecek 2007: 21)

Zemédélstvi, a tedy premeéna piirodnich ekosystémil na ornou pidu a trvalé travni
porosty je nejveétsi pri¢inou zmény globalniho pokryti zemé (land cover) a vyuziti izemi
(land use), stejné jako hlavnim spotiebitelem fosilnich paliv a primérni elektfiny, hlavnim
zdrojem vodniho a atmosférického znec€isténi a rostoucim producentem sklenikovych plynt
(Smil 2013b). Ochrana ptdy pted pfeménou na zemedélskou pidu je dilezitym krokem pro
ochranu biologické rozmanitosti. Pfeménou trvalych travnich porostii a lesti na zemédélskou
pudu se zvysuji emise uhliku (Fargione et al. 2008). Obé argumentace poskytuji presvédcivé
divody proti dalSimu rozsifovani zemédélské ptuidy. Presto podle Raye et al. (2013) nejsou
stavajici zemedélské vynosy dostacujici k uspokojeni predpokladaného celosvétového na-
rastu poptavky po potravinach.

Institution of Mechanical Engineers (IMECHE, 2013) udavaji, ze celosvétova pro-
dukce potravin v sou¢asné dobé vyuziva zemédélskou plidu o rozloze pfiblizné 49 mil. km?
(33,1 %) z celkovych 149 mil. km? rozlohy souse planety Zemé&. I kdyZ k produkci biomasy
pro zemédélstvi by bylo potencidlng pouzitelné piiblizngé 100 mil. km?, nebot’ zbylych
49 mil. km? souSe jsou pousté, tundry, hory atd. Ackoli to vypada, Ze existuje dostatek
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prostoru pro rozsifeni vyroby potravin, je potieba si uvédomit, ze zeméd¢€lsky nevyuzivana
puda je prostorem pro zbyvajici prirodni ekosystémy. Pravdépodobné se bude zvySovat na-
péti s tim, jak se bude vyvijet konkurence mezi potiebou dostupnosti pidy pro vyrobu po-
travin, pozadavky na zachovani ekosystémil a touhou vyrabét biomasu jako zdroj obnovi-

telné energie.

Vzhledem k tomu, Ze neustale vzristd poptavka po zemédé€lskych produktech neje-
nom v zemich globalniho Severu a moznosti zlepsovani Grodnosti piidy jsou omezené, do-
chazi v zemich globélniho Jihu k pfeméné pidy, jako je naptiklad odlesiiovani tropickych
destnych pralest, péstovani plodin v mistech pfirozenych travinnych porosti a rozsifovani

zemé&délskych ploch na tkor chranénych uzemi (Parfit et al. 2013).

Béhem poslednich nékolika desetileti byla rostouci poptavka po potravinach spojena
s obdobim bezprecedentniho globalniho ristu populace do znacné miry uspokojena zvyso-
vanim vynost a v mens$i mife rozsifovanim obdélavané pudy (historicky nejcastéjsi zptisob
ke zvyseni produkce). Vynosy se zvysily také diky vyslechténi vynosnéjsich kultivari, zlep-
Seni technickych a polnich postupt. Mezi lety 1960 a 2000 bylo dosazeno zvyseni produkce
pfi relativné mirném roz$iteni vyuziti pudy o pouhych 12 %. To naznacuje, Ze bude v piis-
tich desetiletich mnohem t€zsi splnit vyzvu spojenou se zvysenim produkce, zejména, pokud
se ma zabranit podstatnému poskozeni svétovych ekosystémul rozSifovanim zemédélské
pudy (IMECHE 2013).

V Ceské republice dochazi naopak k ubytku zemé&dglské ptidy ve prospéch nezemé-
délské pady. Podle dat Ceského statistického tifadu, a stejné tak i podle Ceského uiadu ze-
mémeétického a katastralniho, zemédé€lskd puda v roce 2016 zaujimala 4208 tis. ha, z toho
orna puda zabirala 2966 tis. hektarti (70 %) a trvalé travni porosty 1003 tis. hektarti (24 %).
Mezi zemédélskou pidu se kromée orné plidy a trvalych travnich porosti pocitaji i vinice,
chmelnice, ovocné sady a zahrady. Za rok 2016 celkem ubylo 3,6 tis. hektarti zeméd¢elské
pidy ve prospéch nezemédélské pudy (CSU 2018, CUZK 2017), coZ je ubytek 9,98 hektart
denné.? Do nezemé&délské pidy, ktera v roce 2016 zabirala 3682 tis. hektari, patii lesni po-

zemky, vodni, zastavéné a ostatni plochy (CSU 2018).

2 Dopocet autorky: 3651 ha : 366 dni = 9,98 ha denni ubytek (rok 2016 byl rokem pfechodnym).
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2.8 Stravovaci navyky

Ve svété nalezneme velké rozdily v kalorickych pfijmech a v potravinové bezpec-
nosti mezi lidmi v zemich globalniho Jihu a v zemich globalniho Severu. Na pielomu tisici-
leti svét dosdhl pochybného milniku, kdy pocet lidi s nadvahou (pfiblizné¢ 1,1 miliardy)
vzrostl zhruba na stejny pocet, jako pocet lidi s podvahou (Gardner a Halweil 2000). Podle
odhadi FAO k roku 2016 trpélo podvyZzivou a hladem 815 milioni lidi, coz odpovida 11%
svétové populace (FAO et al. 2017). Soucasny odhad (k roku 2019) udavé, ze hladem a
podvyzivou trpi t¢émét 690 milionti lidi, coz je 8,9 % svétové populace (FAO 2020a: 25).

Zmény v zemédélstvi zvysily schopnost poskytnout potraviny zvétSujici se svétové
populaci prostfednictvim zvySeni produktivity. Déale dovozem potravin zjinych stath
vznikla mensi sezonni zavislost na potravinach a zvétsila se rozmanitost potravin v obcho-
dech. To mélo za nasledek zna¢né zmény ve spotiebé potravin (Kearney 2010). Tyto zmény
v nutri¢cnim chovani spottebitelii jsou podle Ministerstva zdravotnictvi zplisobeny piede-
v§im globalizaci obchodu s potravinami (MZ 2015).

Destrée (2016) tvrdi, Ze jidlo a suroviny k jeho ptipravé by mély odrézet specifika
mistni pfirody. Navic konzumace sezénnich potravin zarucuje jejich Cerstvost, a tim padem
bohaté mnozstvi zivin. Mensi sezénni zavislost na potravindch mé tedy taky svou odvrace-
nou stranku — jsou to potraviny, které jsou péstovany ve vytopenych sklenicich nebo musi
byt dovezeny z jinych kontinentti, a pravdépodobné byly oSetfeny fungicidy, voskem nebo
dal$imi pfipravky proti starnuti a kazivosti. Podle autorky jsou sezénni mistni potraviny
chutnéjsi a levnéjsi nez dovazené potraviny a navic podporuji mistni ekonomiku. Proti do-
vozu z jinych zemi a kontinentii Destrée a Cajkové (2016) namitaji, Ze dlouhé cesty potravin
na nas$ trh jsou zdrojem emisi oxidu uhli¢itého z letecké a silnicni dopravy a prispivajici ke
klimatické zméng. VéEtSina produktd je navic trhdna nezrald a stiikdna chemickymi pro-
stiedky, aby vydrZela dlouhou cestu.

Znacna proména stravovacich navyku navic jesté prohloubuje potravinové ztraty. V
soucasné dob& pievladajici obiloviny zacinaji ve stdle vétsi mife nahrazovat vyrobky
zivocisného ptivodu, které se rychleji kazi IMECHE 2013). A 1 nadale se s ristem primér-

nych pifjmi ocekava rist miry spotieby masa a mléénych vyrobki, na tkor levnéjSich
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obilovin (Regmi et al. 2001). Navic trendy spotieby typické v zemich s vysokymi piijmy
zacinaji nasledovat i zemé se stfednimi piijmy (Regmi et al. 2008). Ocekava se také, Ze
rostouci pfijmy znacn€ zméni sloZeni poptavky po potravinach i v zemich globalniho Jihu
(Regmi et al. 2001). Predpoklada se, ze vzhledem k rostoucimu blahobytu se v zemich glo-
balniho Jihu kaloricky pfijem z masa do poloviny stoleti zvysi o 40 % na jednoho obyvatele
(IMECHE 2013).

Podle Destrée (2016) odbornici z OSN povazuji spotiebu masa za hlavni hybnou
silu, kterd ma na svédomi zménu klimatu. Chov skotu a nésledna produkce masa ovSem
vyZzaduji zapojeni mnoha zdrojt. Neziidka je chov skotu spojovan s nadmérnym vyuzivanim
nebo znecistovanim piirodnich zdrojl (vody, pidy a ekosystémil). Snizeni spotieby masa
tedy mize byt velmi konkrétnim krokem ke zmirnéni klimatickych zmén.

Rostouci svétova populace, v kombinaci se zvysujicimi se standardy vyzivy a zmé-
nou stravovacich navykd, bude v nadchéazejicich desetiletich nadéle vyvijet tlak na zvySo-
vani dostupnosti potravin v celosvétovém métitku (IMECHE 2013). Z mnoha literarnich
zdrojii o potravinach a zemé&délstvi jednoznacné vyplyva, Ze zména stravovacich navyki je
nezbytna pro uspokojeni budoucich lidskych potravinovych potieb. Touto zménou stravy je
odkazovano na stabilizaci nebo sniZeni Zivoc¢isné vyroby skrze stravovaci navyky, udrzeni
dopadii této vyroby v mezich ekosystémil a spravedlivéjsi distribuci potravin tak, aby spl-

novaly globalni nutri¢ni cile (Peters et al. 2016).

2.81 Vliv zivociSné vyroby na vyuziti pudy a zivotni prostredi

Zivodi§na vyroba je v soucasnosti zdaleka nejvét§im antropogennim uZivatelem
pudy. Celkova plocha pastvin odpovida 26 % suchozemského nezamrzlého povrchu planety.
Plocha vénovana produkci krmnych plodin ptedstavuje 33 % celkové orné pudy. Dohro-
mady pfedstavuje zivo¢isna vyroba 70 % veskeré zemédélské pidy a 30 % povrchu Zemé
(Steinfeld et al. 2006). Vzhledem k témto udajiim je pochopeni dopadu stravovacich zvyk-
losti na vyuziti pudy kriticky dilezité (Peters et al. 2016).

Od Starovéku byl ve vétsiné existujicich rolnickych spolecnostech primérny piijem

masa vétSinou jen 5-10 kg na osobu za rok. Hovézi dobytek byl pouzivan jako hlavni tazna

vvvvvv
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V soucasnosti se oviem spotieba masa vyrazné zvysuje. Za rok 2016 se v Ceské republice
spotfeba masa na jednoho obyvatele vy$plhala na 80,3 kg/osobu/rok (CSU 2017a). Program
OSN pro zivotni prostiedi vSak doporucuje celosvétové omezit spotfebu konzumovaného
masa na 37 kg/osobu/rok (Destrée 2016).

Smil (2013b) uvadi, Ze na masozravého obyvatele (v zévislosti na podilu masa,
zejména pak hovéziho masa) piipada az 4 000 m? zemé&dé€lské ptidy ve srovnani s pouhymi
700-800 m? na obyvatele s vegetarianskou stravou (produkovanou péstovanim s vysokou
intenzitou). V kazdém piipadé je podle autora dobrovolné zdrzeni se konzumace Zivocis-
nych produktl v celé populaci krajné nepravdépodobné.

Podle Steinfelda et al. (2006) se produkce masa a s tim souvisejici odvétvi chovu
problémim v oblasti zivotniho prostfedi, od lokalniho po globalni méftitko. Pfi¢inou jsou
zejména zmény ve vyuziti krajiny (odlesiiovani, vypalovani lest, zaklddani velkoplosnych
pastvin a s tim souvisejici ztrata biologické rozmanitosti), spotieba pitné vody (8 % z ves-
kerych celosvétovych zasob) a eutrofizace sladkych a motskych pobieznich vod. Dale pak
chov hospodaiskych zvitat zpisobuje znecisténi atmosféry emisemi metanu a oxidu dusici-
tého (18 % veskerych sklenikovych plynil), uvoliiovanych pii produkci krmiv a z metabo-
lismu zvifat. Neni tedy pochyb, Ze masna produkce a konzumace masa, v porovnani se zatézi

z péstovani ostatnich druhii plodin, mé velké environmentélni naklady.

V globélnim méfitku vznika vétSina vodniho a atmosférického znecisténi, pficita-
ného hospodaiskym zvifatim, z produkce jejich krmiv. To plati zejména ve vSech bohatych
zemich, kde se vétSina plodin péstuje jako krmivo (obiloviny, luskoviny a jiné). Maso je
nepochybné¢ environmentalné drahé jidlo. Velka zvifata maji ze své podstaty nizkou tcin-
nost pfemény potravy na svalovinu. To se promitd do relativné velkych narokii na krmiva,
vodu a dalsi slozky. Environmentalni zatéz masa lze podstatné snizit kombinaci zvySené
efektivnosti péstovani krmiv a niz§im neZ praimérnym piijmem masa na jednoho obyvatele

(Smil 2013b).
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3 Material a metodika

Cilem vSech ¢tyf nasledujicich analyz bylo ziskani co nejucelenéjsich dat. Zamérem
bylo porovnani ziskanych dat a ptipadné vypocty dat chybéjicich. Primarné byla zpracovana
data z roku 2016 (sekce 4.1 a 4.2), coz byl rok s nejkompletnéj$imi daty v dobé ptivodniho
zadani diplomové prace v roce 2017. Po nékolikaleté pauze na rodicovské dovolené byla
data dopInéna nov¢jSimi udaji. Pro potravinovou sobéstacnost byla zpracovana datova fada
pro obdobi 2016-2021 v kapitole 4.3 a pro kapitolu 4.4 byla zména vymeér péstebnich ploch

pro rok 2016 rozsitena o data z roku 2021.

Pro kapitolu 4.1 Zhodnoceni stavu produkce, dovozu, vyvozu, potravinové spotieby
a celkové spotieby za rok 2016; pro kapitolu 4.2 Zhodnoceni miry potravinové a celkové
sobéstacnosti za rok 2016 a pro kapitolu 4.3 Zhodnoceni vyvoje potravinové a celkové
sobéstacnosti v letech 2016-2021 byly hodnoceny nasledujici komodity, které byly rozdé-
leny do tabulek podle kategorii:

e Mezi hodnocené potravinové komodity zivocisného plivodu patii: maso hovézi,
maso veprové, maso driibezi, maso kréli¢i, maso skopové a kozi, ryby, vejce a
mléko. Vejce a mléko jsou vzhledem k jinym mérnym jednotkdm uvedeny zvlast
v samostatné tabulce.

e Mezi hodnocené potravinové komodity rostlinného ptivodu v oblasti obilovin patii:
pSenice celkem, Zito, jeémen celkem, oves, kukufice a ostatni obiloviny.

e Mezi hodnocené potravinové komodity rostlinného ptiivodu v oblasti ovoce a zele-
niny patii: ovoce, zelenina, brambory a luskoviny.

e Mezi hodnocené potravinové komodity rostlinného piivodu v oblasti olejnin patii:
fepka olejna, slune¢nice rocni, hoicice, len sety (olejny), mak sety a soja lustinata.

e Mezi hodnocené potravinové komodity rostlinného pivodu v oblasti ostatni pro-

dukty patti: cukr a 1é¢ivé, aromatické a kotfeninové rostliny (LAKR).

Ctvrtou ¢&ast studie tvoii kapitola 4.4 Zhodnoceni potravinové a celkové sobéstagnosti na

zakladé¢ zmény vymeér péstebnich ploch vroce 2016 a vroce 2021. Tato analyza byla
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vytvofena na zékladé¢ stejnych komodit, jako pfedeslé tii analyzy, vyjma Zivocisnych pro-
duktti. V zastoupeni Zivocisnych produkt byla zapoctena hodnota krmiv. Navic byla do

hodnoceni ptidana krmna obilovina triticale.

U komodit brambory, luskoviny, obiloviny, olejniny a cukr — cukrova fepa nejsou
dostupné data za kalendaini rok 2016, ale za rok hospodaisky a marketingovy. U hospodai-
ského a marketingového roku bylo pouZzito obdobi 2016/2017. Sklizeni vSech zminénych
komodit probihala v kalendainim roce 2016, v kalenddinim roce 2017 pak probihalo na-
sledné zpracovani a prodej. Komodity z hospodarského a marketingového roku 2016/2017
nejlépe odpovidaji pfi porovnani s polozkami vyprodukovanymi v kalendainim roce 2016.
Tento hospodarsky a marketingovy rok je terminové posunuty oproti roku kalendarnimu.
Hospodatsky rok 2016/2017 i marketingovy rok 2016/2017 probihal od 1.7.2016 do
30.6.2017. Hospodaisky rok se vztahuje na brambory (MZe 2018a) a cukr (UZEI 2017a),
marketingovy rok na luskoviny (MZe 2018b), obiloviny (MZe 2018d) a olejniny (MZe
2018e).

Ackoliv se tato prace snazila pro hodnoceni sobéstacnosti zahrnout veskeré potravi-
nové komodity péstované u nas, nékteré musely byt z hodnoceni vynechény: maso konské,
chmel, vinna réva, lih, len sety (pfadny), med, ovoce jizni, kakao, kéva, ¢aj bily, zeleny,
cerny apod., exotické druhy kofeni, ryze, moiské ryby a moiské plody. V roce 2016 bylo
vyprodukovéno 27 t masa konského (CSU 2018), to nebylo do tabulek zahrnuto, nebot
podle Situaéni a vyhledové zpravy o konich: ,, V Ceské republice neni zvyklosti chovat koné
za ucelem produkce konského masa.” (MZe 2010: 18). Chmel a vinna réva sice zabiraji
znacnou cast zeméd¢€lské ptidy (chmelnice a vinice), hodnocena vSak byla pouze orna ptida
a ovoce v ovocnych sadech. Vinné hrozny ke konzumaci jsou zahrnuty v ovoci. Stejné tak
nebyla hodnocena sobéstacnost ve vyrob¢ lihu. Len sety (pfadny) nebyl hodnocen, nebot’
jeho produkce neni od roku 2011 Ceskym statistickym tfadem sledovana (CSU 2018). Dale
nebyl hodnocen med, protoze neni péstovanou plodinou, tudiz nezabird ornou ptidu. Z hod-
noceni byly vyjmuty komodity: ovoce jizni, kakao, kava, ¢aj bily, zeleny, ¢erny apod., exo-

tické druhy koteni, ryze, moiské ryby a moiské plody. U téchto komodit je produkce rovna
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nule, potravinovou sobéstac¢nost nelze hodnotit, a stejné tak neni mozné urcit potencidlni

potfebné vymeéry orné pudy.

3.1 Metodika hodnoceni stavu produkce, dovozu, vyvozu,
potravinové a celkové spotieby komodit v ramci Ceské republiky

Cilem této kapitoly bylo zpracovat uceleny piehled produkce, dovozu, vyvozu a spo-
tieby (spotieba potravinova a spotieba celkova) v oblasti Zivo¢iSnych a rostlinnych komodit.
Vysledky viz. Kapitola 4.1. Zjisténé hodnoty jsou uvedeny v tabulkach 1-6. Tyto udaje maji
poukazat na fakt, Ze jsou vyvazeny i komodity, kterych mame nedostatek (produkce nepo-
kryva spotiebu) a zaroven k ndm jsou dovézeny komodity, kterych mame produkéni nadby-

tek.

Primérné je urcena potravinova spotieba. Jako vedlejsi ukazatel je spotieba celkem ,
kterd je uvadéna pouze v ptipad¢, ze se lisi od spotieby potravinové. VSechny polozky byly
hodnoceny v jednotkéach tun, vyjimkou byla vejce, uvddénd na kusy a mléko uvadéné na
litry. Sté€Zejnimi idaji této analyzy jsou udaje o produkci, potravinové a celkové spotiebé,

z kterych vychézi nésledujici analyza 4.2.

Data pro kapitolu 4.1 byly ziskany z publikace ,,Situacni a vyhledové zprava“ Mi-
nisterstva zemé&délstvi a publikace ,,Zprava o stavu zemédélstvi CR* Ustavu zemédélské
ekonomiky a informaci (UZEI), které zohledfiuji i samozasobeni v ramci domécich hospo-
dafstvi. Ze Situacnich a vyhledovych zprav Ministerstva zemédé€lstvi vychéazeji polozky —
maso krali¢i, ryby, vejce, mléko, pSenice celkem, zito, je¢men celkem, oves, kukufice,
ostatni obiloviny, brambory, luskoviny, fepka olejnd, slunecnice ro¢ni, hoicice, len sety
(olejny), mak sety, soja lustinatd, cukr — cukrova fepa a 1é€ivé, aromatické a kofeninové
rostliny. Zprava o stavu zemé&délstvi CR od UZEI byla pouzita pro komodity: maso hovézi,

maso veprové, maso driibezi, maso skopové a kozi, ovoce a zeleninu.

Pro maso skopové a kozi existuje Situacni a vyhledova zprava (MZe 2018c) a data
jsou totozna s daty ze Zpravy o stavu zemédélstvi CR za rok 2017 (UZEI 2018), proto by

mohlo byt pouzito obou zdroji. A¢ jsou pro komodity ovoce a zelenina zpracovany Situacni
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a vyhledové zpravy, nezahrnuji tdaje o celkové spotiebé (udaj pouze v kg na 1 obyvatele).

Proto byla data pouZita taktéZ ze Zpravy o stavu zemédélstvi CR (UZEI 2022).

U komodit, kde nebyly dohledatelné udaje o spotfeb¢ potravin z priméarnich zdroju,

byl tento udaj dopocitan:
Vzorec 1: (produkce + dovoz - vyvoz)

Komodity s dopocitanou spotiebou jsou: LAKR (tabulka 54 ptiloha F) a ryby (ta-
bulka 55 ptiloha G). U fepky olejné byla celkova spotifeba vypocitana jako soucet hodnot
z tabulky 52 ptiloha A:

Vzorec 2: (spotieba na potraviny + technické vyuziti + osiva)

Vzhledem k tomu, ze jsou nékteré komodity (pSenice celkem, Zito, jemen celkem,
oves, kukufice, ostatni obiloviny, brambory, luskoviny, fepka olejné a mak sety) péstovany
1 za jinymi Ucely nez jen vyroba potravin, jsou v tabulkach 3, 4 a 5 uvedeny dva udaje o
spotfebé — spotieba na potraviny a spotfeba celkem. Spotieba celkem zahrnuje vSechny
ucely vyuziti jiz zminénych komodit. Tim je pouZiti: na potraviny, technické uziti, na kr-
miva, na osiva / sadbu, odpad a skladové ztraty. Podrobné hodnoty druhti spotieby danych

komodit jsou uvedena v tabulce 52 ptiloha A.

3.2 Metodika hodnoceni miry potravinové a celkové sobéstacnosti
v ramci Ceské republiky za rok 2016

Tato analyza ma za ¢el priméarné zhodnotit potravinovou sobéstacnost za rok 2016.
Jako vedlejsi ukazatel byla urcena i celkova sobéstanost pro komodity, které maji i jiné

vyuziti, nez jen na potraviny. Vysledky viz kapitola 4.2.

,,»Na potravinovou sobéstacnost Ize nahlizet ze dvou uhlii pohledu: pristup z pohledu

land use’ a produkeni pristup. © (Skamlova 2022: 125).

3 Potravinova sobésta¢nost je uréena skrze vyméry orné ptidy na 1 obyvatele.
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Prvni variantou vypoctu sobéstacnosti z pohledu produkéniho piistupu je vypocet:
Vzorec 3: (produkce / spotieba) * 100

Vypocet je pouzit i pro tuto praci. Ze stejného vypoctu pro potravinovou sobéstac-
nost vychazi i dal$i autofi (Lohoar 1981: 8; Kotyza a Slaboch 2014: 1331; Skamlova 2022:
126). Tuto metodiku vypoétu pouziva podle Skamlové (2022) také Eurostat. Druhou vari-

antou vypoctu je podle stejné autorky:
Vzorec 4%: produkce / (produkce + dovoz — vyvoz) * 100
Tento vzorec podle Skamlové (2022: 126) pouziva Faostat.

Priméarni zdroje pro zji§téni potravinové sobéstacnosti jsou nedostatecné a neucelené.
Mira sobéstacnosti byla z primdrnich zdroji zjiSténa pouze u nckolika komodit — vejce,
mléko, zelenina, brambory a cukr — cukrova fepa. Tyto tidaje vychazi z rtiznych zdrojt:
Komoditni karty Ministerstva zem&délstvi pro komoditu mléko (MZe 2017e) a vejce
(MZe 2019b), Zprava o stavu zemédélstvi CR za rok 2021 od UZEI pro komoditu ovoce a
zelenina (UZEI 2022), Situaéni a vyhledové zpravy Ministerstva zem&dé&lstvi pro komoditu

brambory (MZe 2018a) a cukr — cukrovou fepu (MZe 2018h).

Mira sobéstaénosti Ceské republiky byla zjistovana a dopogitavana pro rok 2016.
Zjisténa data jsou obsazena v tabulkach 7-12. Tabulky udévaji pro kazdou komoditu udaje
o produkci a o potravinové, ptipadné celkové spotiebe. Z téchto dat vychazi hodnota potra-
vinové sobéstacnosti, piipadné celkové sobéstacnosti. Hlavnim pilifem pro hodnoceni byla

data o produkci a spotiebé vychazejicich z tabulek 1-6.

Vycet hodnocenych komodity z analyzy 4.1 a 4.2 je shodny. Hodnocenymi komodi-
tami jsou: maso hovezi, maso veprové, maso dritbezi, maso krali¢i, maso skopové a kozi,

ryby, vejce, mléko, pSenice celkem, zito, jecmen celkem, oves, kukufice, ostatni obiloviny,

4 Vzorec neudava spotiebu, ale celkové mnozstvi komodit, které jsou k dispozici v daném ¢asovém obdobi.
V rémci této hodnoty jsou zahrnuty i skladové zasoby, které jsou pfevedeny do dalsiho roku. Proto tento

vzorec nebyl pro moji analyzu vhodny.
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ovoce, zelenina, brambory, luskoviny, fepka olejnd, slunecnice ro¢ni, hoicice, len sety
(olejny), mak sety, soja lustinatd, cukr — cukrova fepa a LAKR. Stejné jako v predeslé kapi-
tole 3.1, se na n€které¢ komodity (brambory, cukr, luskoviny, obiloviny a olejniny) nevzta-

huje rok kalendéini, ale rok hospodaisky a marketingovy.

Pokud byla dostupnd data o potravinové sobéstacnosti z primarnich literarnich
zdroji, byla pouzita tato primarni data. Témito komoditami jsou: vejce konzumni, mléko,
ovoce, zelenina, brambory a cukr — cukrova fepa. U ostatnich polozek nebyla mira sobés-

ta¢nosti dohledatelnd, proto byla vypoctena podle Vzorce 3.

Na zavér této analyzy byla sestavena Tabulka 13 Souhrn potravinové a celkové
sob&stacnosti komodit a komoditnich skupin v Ceské republice v roce 2016. V této tabulce
byly piibuzné skupiny komodit slou¢eny do komoditnich skupin a byl pro n€ vypoc¢itan sou-
hrnny udaj potravinové, piipadné celkové sobéstacnosti podle Vzorce 3. Do komoditnich
skupin byly slouceny: maso celkem, obiloviny celkem, ovoce a zelenina celkem, olejniny
celkem. Samostatné zistaly komodity vejce, mléko, cukr, 1é€ivé, aromatické a kofeninové

rostliny.

3.3 Metodika hodnoceni vyvoje potravinové a celkové sobéstacnosti
v letech 2016-2021 v Ceské republice

Pro hodnoceni vyvoje potravinové a celkové sob&stacnosti byla zvolena ¢asova fada

od roku 2016 do roku 2021 pro jednotlivé komodity. Vysledky viz kapitola 4.3.

Pro komodity, které jsou ur¢eny k ptimé lidské vyzivé byla skrze potravinovou spo-
titebu vypocitana potravinova sobéstacnost (vSechny druhy masa, vejce, mléko, ovoce, zele-
niny, cukr a 1é¢ivé, aromatické a koteninové rostliny). Komodity (obiloviny, brambory, lus-
koviny, fepka olejnd a mak sety) maji krom¢ vyuziti na potraviny i dalsi druhy vyuziti (kr-
miva, technické vyuziti atd.). Pro tyto komodity byl k dispozici i udaj o celkové spotiebé,
proto byla kromé potravinové sob&stacnosti vypoctena i celkova sobéstacnost. Pro komodity

(slunec¢nice roc¢ni, hot¢ice, len sety olejny a sdja lustinatd), u kterych vime o potravinovém
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vyuziti, ale nenabyva vyznamnych hodnot, tak pro tyto komodity jsou k dispozici data pouze

o celkové spotiebé a proto byla vypoctena pouze celkova sobéstacnost.

Bylo Cerpano z Komoditnich karet Ministerstva zemédélstvi: maso hovézi, maso
veprove, maso dribezi, maso krali¢i, maso skopové a kozi, vejce a mléko. Déle ze Situac-
nich a vyhledovych zprav Ministerstva zemedélstvi: ryby, pSenice, Zito, je¢men, oves, ku-
kufice, ostatni obiloviny, brambory, luskoviny, fepka olejna, slune¢nice ro¢ni, hoicice, len
sety (olejny), mak sety, soja lustinata, cukr — cukrova fepa a 1é¢ivé, aromatické a kofeninové

rostliny (LAKR). Data pro ovoce a zeleninu byla ziskéna v ,,Zelené zpravé“ (UZEI 2022).

I ptes vSechny snahy ziskat kompletni data z jednoho zdroje pro celou ¢asovou fadu
pro nékteré komodity data chybi. Témi jsou maso krali¢i 2020 a 2021, ovoce 2021, zelenina
2021, brambory 2021, fepka olejna 2021 (chybi potravinova spotieba a potravinova sobés-
tacnost) a LAKR 2021. Nékterd nejaktudlnéjsi data v tabulkach oznacena hvézdickou jsou

predikci Ministerstva zem&délstvi.

Vysledky sobéstacnosti ve sledovaném roce 2016 v kapitole 4.3 se 1i8i od vysledkt
kapitoly 4.2 v daném roce pro komodity: maso hovézi, maso driibezi, maso skopové a kozi,
vejce a ovoce. Pficinou je, ze hodnoty pro tyto komodity vychazely z jinych zdrojt a lisi se
udaj o produkci, ptipadné o spotiebé. Pro maso dritbezi se lisi produkce, potravinova spo-
tieba a v disledku i potravinova sob&stacnost. Pro maso hovézi, maso skopové a kozi a vejce
se liSi spotfeba potravinova a tim padem i potravinova sobéstacnost. Data pro produkci a
potravinovou spotfebu vepfového masa se lisi, protoze jsou udaje udavany v jatecné hmot-
nosti (UZEI 2018) a v zivé hmotnosti (MZe 2022h), ale vysledek sobéstaénosti je pro obé
analyzy (4.2 a 4.3) totozny. Pro komoditu ovoce se spotieba potravinova 1isi o 300 tun,

nicméng procenta potravinové sobéstacnosti tento rozdil neovlivnil.
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3.4 Metodika hodnoceni sobéstacnosti na zakladé zmény vymér
péstebnich ploch v roce 2016 a 2021

Analyza hodnoti sobéstacnost na zakladé¢ zmény vymér péstebnich ploch komodit,
a to konkrétné skrze redlné vyméry a potencialni potfebné¢ vymeéry. Vysledky viz kapitola

4.4.

V prvni fazi této Casti studie byla zpracovana Tabulka 40, Graf 40 a Graf 41, které
shrnuji data o pidnim fondu Ceské republiky, konkrétng vyméry zemédélské pudy a
nezemédélskych ploch, aktualni k roku 2016 a 2021. Data byla vyhledana skrze Cesky uiad
zeméméiicsky a katastralni, ktery vydadva Souhrnné piehledy o pidnim fondu z udaji
katastru nemovitosti Ceské republiky (CUZK 2017; CUZK 2022). Pod zemé&dglskou piidu
patii ornd puda, chmelnice, vinice, zahrady, ovocné sady a trvalé travni porosty. Do
nezemédélskych ploch patii lesni pozemky, vodni plochy, zastavéné plochy a nadvoii a
ostatni plochy. Kazda polozka zahrnuje hektarovou vyméru z roku 2016 a ji odpovidajici
procentudlni zastoupeni na vyméie zemedélské pidy nebo nezemédelskych ploch, dale pak
procentualni zastoupeni na celkové plose vyméry Ceské republiky. Stejné tomu je i pro rok

2021, kde jsou taktéz hektarové vyméry i procentudlni zastoupeni.

Cilem Tabulky 41 a Grafu 42 bylo ziskani dat z roku 2016 a 2021 o vymérach
zem&dglské pudy a orné puidy v prepoétu na jednoho obyvatele Ceské republiky z publikaci
Ceského tiadu zeméméficského a katastralniho (CUZK 2017; CUZK 2022). Orna ptda je
podmnozinou puidy zemédélské. Piepocet orné pudy na 1 obyvatele byl pouzit v zdvérecném
hodnoceni vTab. 51 Piepo&et orné pidy na 1 obyvatele v Ceské republice v roce 2016 a
v roce 2021. Zdroje: vlastni dopodet ), CUZK (2017) 2, CUZK (2022) » Tabulce 51 a Grafu
52.

Jednim z uceld této kapitoly bylo vytvofeni porovnani mezi redlnymi vymeérami
péstebnich ploch a potencidlnim potfebnymi vymérami rostlinnych komodit. Potencialni
potfebna vyméra ma urovat minimalni hektarové vyméry danych plodin, které by byly
zapotiebi k pokryti potravinové spotieby a spotieby krmiv v CR. Pro zahrnuti potravinové
spotieby masa byla do tabulek zapocitana krmiva. Neni zohlednén jakykoliv dovoz a vyvoz.

Neni brano v potaz mnozstvi spotiebované na technické vyuziti. Nejsou brana v potaz osiva
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(sadba), odpady a ztraty, nebot’ jsou v primarnich zdrojich uvadény pouze u nékterych
komodit. Pro udrZeni péstebniho kolobéhu by osiva nebo sadba a odpady a skladové ztraty

musely byt zohlednény, ale k vypoctim chybi potfebna data.

Tabulky 42-45 vychazeji ze zdkladnich komodit péstovanych v roce 2016 a tabulky
46-49 jsou zpracovany pro zdkladni komodity péstované v roce 2021. Hodnocenymi
komoditami jsou: pSenice celkem, zito, jeCmen celkem, oves, kukufice, ostatni obiloviny,
ovoce, zelenina, brambory, luskoviny, fepka olejnd, slunecnice ro¢ni, hoicice, len sety
(olejny), mak sety, soja lustinata, cukrova fepa a LAKR. Navic byla zahrnuta krmna
komodita triticale. Kromé& redlnych vymér péstovanych plodin v hektarech (zahrnujici
vSechny druhy vyuziti téchto komodit), tabulky uvadéji i vynosy plodin, které jsou v tunach
na hektar. Déle tabulky obsahuji potravinovou spotfebu, ptipadné soucet potravinové
spotteby a krmiv (pokud jsou to komodity uréené i ke krmnym ucelim), tyto hodnoty jsou

urceny v tunach. Samotny vypocet potencidlnich potfebnych vymeér byl dan podilem:

Vzorec 5: (potravinova spoti‘eba / vynos)
nebo
Vzorec 6: (potravinova spoti‘eba + spotfeba na krmiva) / vynos

Tabulky maji za ucel zhodnotit moznou zménu péstebnich ploch danych plodin. Vy-
sledkem je potencialni potfebna vymeéra, ktera je ur€ena jako minimalni plocha potiebna pro
pokryti potravinové spotieby téchto plodin ve sledovaném roce 2016 a 2021. Redalné a po-
tencidlni potfebné vymeéry jsou shrnuty v Tabulce 50 v hodnotach celkovych vymér, které

jsou souctem udajit daného roku 2016 a roku 2021.

Jak zmifiuje Skamlova (2022: 126), stanoveni vyméry piidy na jednoho obyvatele je
podkladem pro hodnoceni potravinové sobéstacnosti ,,pfistupem z pohledu land use®.
Hodnoceni se provadi skrze dostupné mnozstvi kvalitni zemédélské piidy pro produkci
potravin. Vypocet vyméry vyuzité orné pudy na jednoho obyvatele pro rok 2016 a 2021 byl
proveden v ramci Tabulky 51Graf 52 Piepotet orné pidy na 1 obyvatele v Ceské
republice v roce 2016 a v roce 2021 (Graf 52). Vypocet vychazi z celkovych vymér
Tabulky 50.
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4 Vysledky prace

4.1 Zhodnoceni stavu produkce, dovozu, vyvozu, potravinoveé a
celkové spotfeby potravin v Ceské republice za rok 2016

Naésledujici analyza hodnoti zédkladni atributy komodit — produkci, dovoz, vyvoz, po-

travinovou, piipadné celkovou spotifebu. Hodnoty danych komodit jsou zahrnuty v tabul-

kach 1-6 a v souvisejicich grafech. Data jsou vychozimi udaji pro nasledujici kapitolu 4.2.

Tabulka 1 a Graf 1 shrnuji data produkce, dovozu, vyvozu a potravinové spotieby

masa. U vSech hodnocenych polozek, kromé hovéziho masa, pfevazuje dovoz nad vyvozem.

Podle uvedenych hodnot je zfetelné, Ze zadna polozka kromé hovéziho masa svou produkci

nepokryva spotiebu. U masa vepiového a ryb dokonce prevazuje dovoz nad produkei.

Tab. 1 Produkce, dovoz, vyvoz a spotieba potravin v oblasti masa v Ceské republice
v roce 2016. Zdroje: UZEI (2018) D, MZe (2018g) 2, MZe (2017b) ¥, vlastni dopodet ¥

Komodita Produkce Dovoz [t] Vyvoz [t] Spoti‘eba

[t] potravinova [t]
Maso hovézi 93 600 36 600 V 59 600 V 71300V
Maso vepiové 246 000 D 271 000 D 70 700 446 300 D
Maso driibeZzi 182 000 V 142 800 1 77500V 245 800
Maso skopové a kozi 3870 D 490 D 230 D 4130
Maso kralici 113392 33902 5232 14 206 ?
Ryby 209523 440213 251693 39 804 4

PoznamKky Kk tabulce 1

e Bilance masa hovéziho, vepiového, dritbeziho, skopového a koziho je uvedena v jate¢né hmotnosti

(UZEI 2018).

e Piepoctovy koeficient u hovéziho masa z zivé vahy na jatecnou hmotnost je 0,54. U vepiového masa

je koeficient 0,7868. Pro driibezi maso koeficient uveden neni. Pro maso skopové a kozi je prepoctovy
koeficient 0,46 (UZEI 2018).
e Vyroba driibeziho masa zahrnuje trzni vyrobu zemédélskych podnikii a samozasobeni (UZEI 2018).

e  Krali¢i maso je uvadéno v tunach zivé hmotnosti (MZe 2018g).

e Produkce krali¢tho masa v CR zahrnuje faremni chovy a malochovy (MZe 2018g).

e Ryby jsou uvadény v tunach zivé hmotnosti (MZe 2017b).

e  Vysoka hodnota dovozu ryb je zplisobena predevsim znaénym mnozstvim dovezenych moiskych ryb

a produktl z nich vyrobenych (MZe 2017b), které nemohou byt na domécim trhu vyprodukovany.
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Graf 1 Produkce, dovoz, vyvoz a spotieba potravin v oblasti masa v Ceské republice

v roce 2016
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Tabulka 2 a Graf 2 shrnuji udaje o zbyvajicich zivo¢isnych produktech — vejcich a
mléku. Vzhledem k odlisnym jednotkdm byly zatazeny do samostatné tabulky. Z uvedenych
dvou komodit se svou produkci vyznamnégj$i mléko, u kterého produkce pokryva spotiebu.

Velka cast mléka se vyvazi a vyvoz prevazuje nad dovozem. Vejce, stejné tak jako vétSina
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ostatnich zivocisnych produktii z Tab. 1, svou produkci nepokryvaji spottebu. Dovoz vajec

pfevazuje nad vyvozem.

Tab. 2 Produkce, dovoz, vyvoz a spoti-eba potravin v oblasti mléka a vajec v Ceské
republice v roce 2016. Zdroje: MZe (2019b) D, MZe (2017¢) ?

Komodita Produkce Dovoz Vyvoz Spoti‘eba
potravinova
Vejce 2161 mil. ks V 835mil. ks V| 229 mil. ks V| 2767 mil. ks V
Mléko 29842 mil. 1] 10333 mil.1%| 12083 mil.1?| 22 661 mil.1?

PoznamKky Kk tabulce 2

e  Vyroba vajec zahrnuje vyrobu jak v zemédé€lském sektoru, tak i v samozasobitelstvi. V zemédéelském

sektoru v roce 2016 byla produkce 1 313 000 tis. ks, domaci hospodafstvi (samozasobitelstvi) vypro-

dukovala 848 000 tis. ks (MZe 2019b).

e Dovoz i vyvoz zahrnuje vejce a vajeCnou hmotu, ktera je uvedena v propoctu na pocet kust celych

vajec. Prepoctovy koeficient je 17,4 ks vajec, které se rovnaji 1 kg vajecné hmoty (MZe 2019b).

e Pod kategorii mléko jsou zahrnuty mlékarenské vyrobky, pod které patii: mléko, smetana zahusténa

a nezahusténa, jogurty, kefiry, syrovatka, maslo, syry a tvarohy (MZe 2017e).

Graf 2 Produkce, dovoz, vyvoz a spotieba potravin v oblasti mléka a vajec v Ceské

republice v roce 2016
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Naésledujici Tabulka 3 a Graf 3 shrnuji udaje o obilovinach. Z udaji vyplyva, Ze obi-

loviny jsou v produkci v Ceské republice silnou komoditou. Vzhledem k tomu, Ze jsou obi-

loviny péstovany na krmné a technické ucely, jsou uvedeny dva tdaje o spotiebé — spotieba
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na potraviny a spotieba celkem. Komodity pSenice celkem, je¢men celkem, oves, kukufice

a ostatni obiloviny svou produkci pievysSuji spottebu potravinovou i celkovou. Pouze u zita

je spotifeba na potraviny i spotieba celkova vyssi nez produkce. U pSenice, jeCmene, ovsa a

kukufice jsou v celkové spotiebé zahrnuty potraviny, technické vyuziti, krmiva a osiva. U

zita je to vyuziti na potraviny, krmiva a osiva. U ostatnich obilovin to je vyuZiti na potraviny

a osiva.

Tab. 3 Produkce, dovoz, vyvoz a spoti‘eba potravin v oblasti obilovin v Ceské repub-

lice v roce 2016. Zdroj: MZe (2018d) "

Komodita Produkce [t] | Dovoz [t] | Vyvoz [t] Spoti‘eba Spotieba
potravinova | celkem [t]
[t]

PSenice celkem 5454600 40800"| 3037700"V| 12500009 2520000"
Zito 1044009 17100V 29 100 Y 110 000 V) 118 000 V)
Je¢men celkem 1845300 48000V 527 400 Y 700 000 V| 1565 000"
Oves 132200 Y 300 D 44 100 Y 25000 Y 80 000
Kukufrice 845800 93000V 436 200 Y 14 000 V 534 000 V
Ostatni obiloviny 21000V 3600V 11700 Y 6 000 ! 7000 Y

PoznamKky Kk tabulce 3

e Hodnoty produkce obilovin jsou uviadény za marketingovy rok 2016/2017, ktery probiha od
1.7.2016 do 30.6.2017 (MZe 2018d).

e PSenice celkem zahrnuje pSenici ozimou a jarni, jeémen celkem zahrnuje je¢men ozimy a jarni

(MZe 2018d).

e Kategorie ostatni obiloviny zahrnuje — proso, pohanku, ¢irok, lesknici (chrastici) kanarskou a dalsi
okrajové obiloviny (MZe 2018d).
e  Podrobné tidaje k riznym druhtim spotieby obilovin jsou uvedeny v tabulce 52 pfiloha A.
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Graf 3 Produkce, dovoz, vyvoz a spotieba potravin v oblasti obilovin v Ceské repub-

lice v roce 2016
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Tabulka 4 a Graf 4 obsahuji udaje o ovoci, zelenin¢, bramborach a luskovinach.
Vzhledem k vyznamnosti luskovin a brambor, jsou tyto dvé komodity z ramci dat v publi-
kacich i nésledujici analyze vy€lenény ze zeleniny do samostatnych polozek. Z nasleduyji-

cich dat vyplyva, Ze u ovoce i zeleniny prevysuje spotfeba nad produkci, v souvislosti s tim
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pfevysuje dovoz nad vyvozem. Produkce brambor sice neni schopna pokryt spotfebu celko-

vou, ale spotiebu potravinovou pokryva. Celkova spotieba brambor zahrnuje: potraviny,

technické vyuziti, sadbu, odpady a skladové ztraty. Celkovou spotiebu luskovin produkce

nepokryva, ale spottebu potravinovou ano. Celkova spotieba luskovin zahrnuje potraviny,

krmiva a osiva.

Tab. 4 Produkce, dovoz, vyvoz a spotieba potravin v oblasti ovoce a zeleniny v Ceské
republice v roce 2016. Zdroje: UZEI (2022) ), MZe (2018a) 2, MZe (2022b) ¥

Komodita Produkce [t] | Dovoz [t] | Vyvoz [t] | Spotieba Spoti‘eba
potravinova | celkem [t]
[t]

Ovoce 318900V | 213000V| 86200" 403 700 D
Zelenina 2986000 | 647400Y| 106 100V 738 800 V
Brambory 8311322 | 4118002 | 1707002 650 0002 | 10722002
Luskoviny 84 623 3 181159 | 378847 29 596 ¥ 63 696 3
Poznamky k tabulce 4
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Spotieba ovoce na potraviny zahrnuje Eerstvou spotiebu a samozasobeni (UZEI 2022: 162).
Kategorie ovoce zahrnuje: jablka, hrusky, Svestky, visné, slivy, broskve, meruiky, tfesné, angrest,
rybiz, renklédy, maliny, ofechy vlagské, jahody a ostatni druhy ovoce (UZEI 2022).

Kategorii zeleniny zahrnuje: rajcata, cibule, mrkev, zeli hlavkové, kvétak, brokolice, ¢esnek, hrach,
okurky nakladacky, petrzel, por, kedlubny, fedkvicka, salaty, okurky salatové a ostatni zeleniny
(UZEI 2022).

Celkova produkce zeleniny se uvadi véetné samozasobeni (UZEI 2022: 168).

Brambory a luskoviny jsou Ministerstvem zemédélstvi v Situacnich a vyhledovych zpravach uvadény
samostatné, proto maji i samostatné kategorie.

Hodnoty produkce brambor jsou uvadény za hospodarsky rok 2016/2017, ktery probihal od
1.7.2016 do 30.6.2017 (MZe 2018a).

Dovoz i vyvoz brambor zahrnuje brambory Cerstvé, brambory ve vyrobcich a brambor v nativnim
Skrobu (MZe 2018a).

Brambory jsou po dopoctu domécnosti (MZe 2018a).

Hodnoty produkce luskovin jsou uvadény za marketingovy rok 2016/2017, ktery probiha od
1.7.2016 do 30.6.2017 (MZe 2018Db).

Luskoviny zahrnuji hrach, lupinu, bob, fazol, ¢ocku, cizrnu a vikev (MZe 2018b).
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Graf 4 Produkce, dovoz, vyvoz a spotieba potravin v oblasti ovoce a zeleniny v Ceské

republice v roce 2016
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Nasledujici Tabulka 5 a Graf 5 hodnoti komodity z oblasti olejnin. Z dat vyplyva, ze
pouze polozka slunecnice a sdja mély spotiebu za rok 2016 vyssi nez produkci. U vsech
ostatnich komodit — u fepky, hoicice, Inu a maku byla nadvyroba a vyvoz téchto komodit
pfevySoval nad dovozem. Nejmarkantnéj$im piikladem je len, kterého se vyprodukovalo
2237 tun, spotiebovalo se pouhych 100 tun a vyvezlo se 10737 tun. Na to ma samoziejmée
vliv 1 vysoky dovoz (8065 tun), z velké Casti se tedy jednalo o reexport. Celkova spotieba
se li$i od spotieby potravinové pouze u fepky a u maku. Celkova spotieba fepky zahrnuje
kromé potravin jesté technické vyuziti a sadbu. U maku je to, kromé& potravin, spotfeba na
osiva. Ackoliv se slunecnice, hoi¢ice, len 1 s6ja vyuzivaji i v potravinaistvi, konkrétni data

potravinové spotieby Mze (2018¢) neudava.
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Tab. 5 Produkce, dovoz, vyvoz a spotieba potravin v oblasti olejnin v Ceské republice

v roce 2016. Zdroje: MZe (2018¢) ", vlastni dopocet ?

Komodita Produkce [t] | Dovoz [t] Vyvoz [t] | Spotieba po- | Spotieba
travinova [t] | celkem |[t]

Repka olejna 13591250 ] 122146V 375083 D 395800 V| 15586002
Slunecnice
ro¢ni 44634V | 1427751 241971 154700
Hof¢ice 12391V 1978 98161 5000V
Len sety
(olejny) 22371 80651V 10737V 100
M3k sety 28574 Y 34121 26922 Y 52161 5440
Séja lustinata 25492V 276011 87391 42 494 D

PoznamKky Kk tabulce 5
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Hodnoty produkce olejnin jsou uvadény za marketingovy rok 2016/2017, ktery probiha od
1.7.2016 do 30.6.2017 (MZe 2018e).

Dopocet celkové spotieby fepky olejné byl proveden podle vzorce 2.

Dovoz makového semene je v porovnéni s vyvozem vyznamné nizsi, ¢ast se uplatituje pii reexportu
(MZe 2018e).

Nejcastéj$im problémem dovazeného méku je nizka kvalita — mnohdy je kvalitativn€ na urovni ,,tech-
nického* méaku oproti standartni ¢eské produkcei kvalitniho potravinaiského maku (MZe 2018e).
Polozka len olejny zahrnuje sklizeii semene vcetné osiva. Sklizené semeno se pouziva predevsim
v potravinarském primyslu (MZe 2018e). Podle nasledujici citace je vSak len vyuzit i na technické a
krmivatské pouziti: ,, Tyto ceny jsou tvoreny z cen semene pro technické a krmivarské pouZiti, které
Jjsou doplnény cenou semene pro potravinarstvi.** (MZe 2018e: 52). Nikde se vSak neudava podrobna
specifikace téchto pouziti a jejiho mnozstvi.

.,V roce 2016, oproti predchozimu roku, byla urcita cast stonku olejného Inu tirensky zpracovana v
sousednim Polsku. Vysledny produkt byl vyuzit pro vyrobu technickych textilii a smésnych kompo-
nentii. V nasi republice nebyl zjistén vyznamnéjsi posun ve prospéch olejného Inu v oblasti dalsiho
zpracovani vyuZitim stonku ¢i vidkna. * (MZe 2018e: 51).

. Len olejny ma v CR dlouhou tradici péstovani a zaslouZené se radi mezi diilezité olejniny. [...] V
soucasné dobé se péstuje pouze len olejny, produkce pradného Inu byla ukoncena v roce 2010. Skli-
zené semeno Inu olejného se pouziva predevsim v potravinarském primysiu. “ MZe (2018e: 53).

V marketingovém roce 2015 byla spotieba Inu 3100 t, nasledujici hodnoceny rok 2016 uz pouhych
100 t, diivod propadu spotieby vsak neni uveden (MZe 2018e: 53).

., Hlavni sméry vyuZiti soji jsou v potravinarstvi a krmivarstvi. “ (MZe 2018e: 54).

,,Soucasné trendy racionalni vyzivy hojné vyuzivaji soju jako zdroj hodnotnych bilkovin. Ty nachdzeji
velmi dobré vyuziti napr. pri pouziti ve vegetarianskych smérech stravovani. Mezi hlavni potra-
vindrské produkty této plodiny se radi sojovy olej, mouka, mléko, syr tofu, omacka a dalsi sojové
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pochutiny. “ (MZe 2018e: 54). Nemén¢ vyznamnym vyuzitim sdji je jeji uplatnéni jako krmivo (MZe
2018e: 54).
e Ackoliv je sdja rodem lusténinou, svym vyznamem je fazena k olejninam (MZe 2018e).

Graf 5 Produkce, dovoz, vyvoz a spoti‘eba potravin v oblasti olejnin v Ceské repub-

lice v roce 2016
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Tabulka 6 a Graf 6 hodnoti produkci, dovoz, vyvoz a spotiebu dvou komodit, které

maji pro lidskou spotiebu také sviij vyznam. Jednd se o cukr — cukrovou fepu a o 1é¢ivé,

aromatické a koteninové rostliny (LAKR). Cukr pro nasi zemi jednou z vyznamnych
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vyvoznich polozek, coZ potvrzuji i vyvozni hodnoty uvedené v tabulce. Z tabulky vyplyva,

ze produkce cukru ptevysuje nad spotiebou. U polozky LAKR produkce nepokryva spotiebu

a spotieba témeft trojnasobné prevazuje nad produkci. I kdyby se u této komodity produkce

navysila, neni mozné pokryt celkovou spotfebu, protoze ¢ast polozek LAKR je exotického

piivodu a v CR nelze péstovat (napf. pepf, vanilka, kardamom, badyan atd.).

Tab. 6 Produkce, dovoz, vyvoz a spotieba cukru — cukrové Fepy a LAKR v Ceské re-
publice v roce 2016. Zdroje: MZe (2018h) U, MZe (2021b) ?, vlastni dopocet *

Komodita Produkce [t] Dovoz [t] Vyvoz [t] Spoti‘eba
potravinova [t]
Cukr * - Cuk-
rova repa ** *592700 * 289 400 * 490200V * 363200V
LAKR 40452 141373 476573 134173

PoznamKky Kk tabulce 6
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Hodnoty produkce cukru jsou uvadény za hospodarsky rok 2016/2017, ktery probihal od
1.10.2016 do 30.9.2017 (MZe 2018h).

Produkce, dovoz, vyvoz a spotfeba cukru je z cukrové fepy (MZe 2018h).

Hodnota produkce, dovozu, vyvozu a spotieby cukru je véetné substituentti cukru a cukru ve vyrob-
cich (MZe 2018h).

Vlastni dopocet dovozu, vyvozu a potravinové spotifeby LAKR vychdzi z tabulek 53 a 54 ptilohy F.
Produkce LAKR zahrnuje: ostropestfec mariansky, kmin kofenny, mak sety, namel, fenykl obecny,
koriandr sety, hefmnanek Iékaisky, mata peprnd, medunka lékarska, len sety, konopi seté, Cerny bez,
koptiva dvoudoma, Sipek, briza bélokora, lipa, tfezalka teckovana, preslicka, malinikové a ostruzi-
nové listy. Mezi ,,zelené koteni* (hrnkované nebo Cerstveé fezané) patii: libecek 1ékarsky, majoranka
zahradni, kopr vonny, bazalka prava, dobromysl obecna, saturejka zahradni, rozmaryn 1ékai'sky, mata
peprna, Salvéj lékarska, tymian obecny, koriandr sety a meduiika 1ékatska (MZe 2021b).

Dovoz LAKR: pept, paprika, vanilka, skofice, hebi¢ek, muskatovy ofiSek, muskatovy kvet, amomy
a kardamomy, anyz, badyan, koriandr, kmin, fenykl, jalovcové bobulky, zazvor, Safran, kurkuma,
semena piskavice, matefidouska, tymian, bobkovy list, kari, smési kofeni a ostatni kofeni. Vyvoz
zahrnuje stejné polozky (MZe 2021b).
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Graf 6 Produkce, dovoz, vyvoz a spoti‘eba cukru — cukrové fepy a LAKR v Ceské re-

publice v roce 2016
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Z ptedeslych tabulek 1-6 je ndzorné vidét, ze jsou vyvazeny i komodity, kterych
mame nedostateéné mnozstvi (produkce nepokryva spotiebu), zaroven k nam jsou dovazeny
komodity, kterych madme nadbytek. Piehledné je tak vidét, kolik potravinovych komodit

zbyte¢né ,,cestuje.

4.2 Zhodnoceni miry potravinové a celkové sobéstacnosti v ramci
Ceské republiky za rok 2016

Nasledujici analyza hodnoti v nésledujicich tabulkéch 7-13 jednotlivé komodity, ale
i komoditni skupiny za rok 2016 v Ceské republice. Pro komodity byly zjitény nebo vy-
pocteny hodnoty potravinové sobéstacnosti. Jako vedlejsi udaj analyzy byla urcena i celkova
sobé&stacnost pro komodity, které maji i jiné vyuziti, nez jen na potraviny. Dale byla urena
potravinova, piipadné celkova sobéstacnost pro celé komoditni skupiny: maso, obiloviny,

ovoce a zelenina a nakonec pro olejniny. Tyto souhrnné idaje nalezneme v Tabulce 13.

Z Tabulky 7 a Grafu 7 vyplyva, Ze pro celou komoditni skupinu masa byla potravi-
nova sobé&staénost 67,9 % v roce 2016. U jednotlivych komodit byla CR zcela potravinové
sobéstacna pouze u komodity maso hovezi (131,3 %). Pod hranici 100 % bylo maso skopové
a kozi (93,7 %), maso krali¢i (79,8 %) a maso dribezi (74 %). Nad hranici 50 % bylo maso
vepioveé (55,1 %) a ryby (52,6 %). Pod hranici 50 % nebyla z4dné polozka z oblasti masa.
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Hodnota potravinové sobéstacnosti ryb, jakozto maso s nejnizsi sobéstacnosti, je zpliisobena

tim, ze komodita zahrnuje spotiebu nejen domacich, ale i motskych ryb a motskych ploda,

které snizuji celkovou potravinovou sobéstacnost této kategorie. Moznost jejich produkce je

v CR znaén€ omezena.

Tab. 7 Mira potravinové sobéstaénosti Ceské republiky v oblasti masa v roce 2016.
Zdroje: UZEI (2018) I, MZe (2018g) 2, MZe (2017b) ¥, vlastni dopocet ¥

Komodita Produkce [t] Spoti‘eba Potravinova
potravinova [t] sobéstacnost [%]
Maso celkem 5577619 8215409 67,94
Maso hovézi 93 600 D 71300 D 131,31
Maso veprové 246 000 V 446 300 D 55,11
Maso dribezi 182 000 D 245800 D 74,0 1
Maso skopové a kozi 3870V 41309 93,7V
Maso krali¢i 113392 14 206 % 79,84
Ryby 209529 39 804 4 52,6 %

PoznamKky Kk tabulce 7

e Bilance masa hovéziho, veprového, driibeziho, skopového a koziho se uvadi v jatecné hmotnosti

(UZEI 2018).

e Bilance masa krali¢iho a ryb se uvadi v zivé hmotnosti (MZe 2018g), (MZe 2017b).
e Dopocet potravinové spotieby je proveden v tabulce 55 pfilohy G.

Graf 7 Mira potravinové sobésta¢nosti Ceské republiky v oblasti masa v roce 2016
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Z Tabulky 8 a Grafu 8 vyplyva, Ze v oblasti mléka a vajec byla Ceska republika za
rok 2016 potravinové sobéstacnd pouze u komodity mléko, kde sobéstacnost dosdhla

131,7 %. Vejce byly nad hranici 75 % potravinové sobéstacnosti a to se 78,1 %.

Tab. 8 Mira potravinové sobéstatnosti Ceské republiky v oblasti mléka a vajec v roce
2016. Zdroje: MZe (2019b) D, MZe (2017¢) ?

Komodita Produkce Spotieba Potravinova
potravinova sobéstacnost
Vejce 2161 mil. ks V 2767 mil. ks V 78,1 % Y
Mléko 2984 mil. 1? 2266 mil. 1? 131,7 %

Graf 8 Mira potravinové sobésta¢nosti Ceské republiky v oblasti mléka a vajec v roce
2016
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Z Tabulky 9 a Grafu 9 vyplyva, Ze potravinova sob&stacnost v roce 2016 pro celou
komoditni skupinu obilovin byla 399,2 % a celkova sobé&stacnost 174,2 %. Obiloviny jsou
pro Ceskou republiku vyznamnou skupinou komodit pouzivanych nejenom v potravinaistvi,
ale i ke krmnym a technickym G¢eltim’. Rozdily mezi potravinovou a celkovou sobéstac-
nosti nam vSak ukazuji, jak obrovsky je rozdil mezi celkovou spotfebou a vyuZzitim na po-

traviny (napf. kukufice). Zito nema technické vyuziti a na krmiva je vyuZito pouze okrajové,

5 Podrobna data vyuziti obilovin na krmiva, technické vyuziti atd. je uvedeno v tabulce 52 pfiloha A.
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jediné tak bylo s 94,9 % v této kategorii pod hranici 100 % potravinové i celkové sobéstac-

nosti.

Tab. 9 Mira potravinové a celkové sobéstaénosti Ceské republiky v oblasti obilovin v
roce 2016. Zdroje: MZe (2018d) Y, vlastni dopocet 2

Komodita Produkce Spotieba Potravi- Spotieba Celkova
[t] potravinova nova celkem [t] | sobéstacnost
[t] sobéstac- [9%]
nost [%]

Obiloviny cel-

kem 84033002 | 21050002% 399,22 | 48240002 174,2 %

PSenice celkem | 5454 600" | 1250000V 436,42 | 2520000"Y 216,52

Zito 104 400 110 000 V 94,92 118 000V 88,52

Jedmen celkem | 1845300 700 000 263,62 | 1565000" 117,92

Oves 132200V 25000V 528,82 80 000 ! 16532

Kukufice 845800V 14 000 V 6041,4 2 534 000 1 158,42

Ostatni obilo-

viny 21000V 6 000V 350,02 7000 D 3002

PoznamKky Kk tabulce 9

e Hodnoty produkce obilovin jsou uviadény za marketingovy rok 2016/2017, ktery probiha od
1.7.2016 do 30.6.2017 (MZe 2018d).

e PSenice celkem zahrnuje pSenici ozimou a jarni, jeémen celkem zahrnuje je¢men ozimy a jarni
(MZe 2018d).

e Kategorie ostatni obiloviny zahrnuje — proso, pohanku, ¢irok, lesknici (chrastici) kandrskou a dalsi
okrajové obiloviny (MZe 2018d).
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Graf 9 Mira potravinové a celkové sobéstatnosti Ceské republiky v oblasti obilovin v

roce 2016
7000
60414

6000
5000
4000
3000
2000

100 4364 263.6 2288 350,0

216,5 94,9 88,5 >7117,9 165,3 158,4 >~ 300,0
0
Psenice Zito Je¢men Oves Kukufice Ostatni
obiloviny
Potravinova sobéstacnost [%)] Celkova sobéstacnost [%] —100%

Z Tabulky 10 a Grafu 10 vyplyva, Ze potravinova sobéstacnost v roce 2016 pro ce-
lou komoditni skupinu ovoce a zelenina byla 84,1 % a celkova sobéstacnost 67,3 %. Nej-
vy$$i potravinovou sobéstacnost v oblasti ovoce a zeleniny zaujimaly luskoviny s hodno-
tou 285,9 %. Nad hranici 100 % se dostaly také brambory se 127,9 %. Musime vSak brat
v potaz, ze luskoviny jsou vyuZzivany ke krmnym ucelim a zna¢ny podil je vyuzit na osiva.
Brambory jsou vyuzity k technickym uceliim, ale ¢ast produkce je vyuzito na sadbu a ztra-
ceno skrze skladové ztraty (podrobnosti viz tab. 52 ptiloha A). Potravinova sobéstacnost
ovoce (71,6 %) a zeleniny (35,6 %) je dana nejen nedostatecnymi plochami, na kterych se
pestuji, ale i dovozem druhti ovoce a zeleniny, které se u nas pestovat nedaji. K dosazeni
100 % potravinové sobéstacnosti u téchto dvou komodit by se kromé zvétSeni péstebnich
ploch musely zménit i stravovaci navyky, aby mohla byt spotieba zcela pokryta doméci

produket.
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Tab. 10 Mira potravinové a celkové sobéstatnosti Ceské republiky v oblasti ovoce a
zeleniny v roce 2016. Zdroje: UZEI (2022) D, MZe (2018a) 2, MZe (2022b) ), vlastni do-

pocet ¥

Komodita Produkce | Spotieba |Potravinova| Spotieba Celkova

[t] potravi- sobéstac- celkem [t] sobéstac-

nova [t] nost [%] nost [%]

Ovoce a zelenina

celkem 15332559( 1822096 84,19 | 22783964 67,39
Ovoce 318900V | 403 700V 71,6 V| 403700 71,6 D
Zelenina 298 600 V| 738 800V 35,6V 738800" 35,6
Brambory 8311322| 6500002 127,99 10722002 77,59
Luskoviny 84 6233 29 596 ¥ 285,99 63 696 3 132,99

PoznamKky Kk tabulce 10

e Ovoce: ,,Sobéstacnost je pocitana bez nakupu ke zpracovani, protoZe v dovozu a vyvozu nejsou za-
pocteny vyrobky z ovoce. “ UZEI (2022: 164).

Graf 10 Mira potravinové a celkové sobé&staénosti Ceské republiky v oblasti ovoce a
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Z Tabulky 11 a Grafu 11 vyplyva, ze celkova sobé&stacnost za rok 2016 byla pro
celou komoditni skupinu olejnin 119,9 %. Vzhledem k chybé&jicim datim potravinova
sobéstac¢nost pro komoditni skupinu nebyla urcena. Mira potravinové a celkové sobéstac-
nosti v oblasti olejnin byla u jednotlivych komodit velmi rozdilna. Hodnoty potravinové
sobéstacnosti mohly byt ureny pouze u fepky olejné a u maku setého, u kterych je zndma
potravinova spotfeba. Vysoka potravinova sobéstac¢nost fepky olejné (343,4 %) je dana tim,
ze témét ¥ produkce se redlné uplatituje na technické vyuziti, které do vypoctu potravinové
sobé&stacnosti neni zahrnuto. Vysoka potravinovéa sobéstacnost maku 547,8 % je dana tim,
Ze je jednou z naSich nejvyznamnéjSich® komodit a vétSinu maku péstujeme na vyvoz

(tab. 5).

U slunecnice ro¢ni, hoi¢ice, len sety (olejny) a sdji lustinaté v Tabulce 11 neni tdaj
o ptfesné potravinové spotiebe dostupny, proto byla vypocitana pouze celkova sobéstacnost.
Celkova sobéstacnost se mezi komoditami pohybuje s extrémnim rozdilem od 28,8 % u slu-
necnice po 2237 % u Inu setého (olejného). Nizka hodnota potravinové sobéstacnosti u slu-
necnice je pravdépodobné ddna malymi péstebnimi plochami. Vysoké procenta u Inu jsou
dana skuteénosti, Ze se spotieba z 3100 tun v roce 20157 propadla na pouhych 100 tun v roce
2016% (MZe 2018e: 53). Nad hranici 100 % celkové sobéstaénosti se dostala také hoicice
(247,8 %). Situacni a vyhledova zprava o olejninach (MZe 2018e) podrobné neuvadi, zdali
je hof¢ice vyuzita na krmné nebo technické ucely. Pod hranici celkové sobéstacnosti byla
s 60 % sdja, kterd je vyuZzivana v potravinafstvi i na krmiva, ale konkrétni potravinova spo-

tieba neni v publikaci uvedena.

6, Ceskd republika dlouhodobé patii mezi hlavni svétové péstitele maku pro potravinarské vyuziti (MZe
2018e: 41).

" Marketingovy rok 2015/2016
8 Marketingovy rok 2016/2017
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Tab. 11 Mira potravinové a celkové sobésta¢nosti Ceské republiky v oblasti olejnin v
roce 2016. Zdroje: MZe (2018¢) ", vlastni dopocet?

Komodita |Produkce [t]| Spotieba | Potravi- | Spotieba cel- Celkova
potravinova | nova kova [t] sobéstacnost
[t] sobéstac- [%]
nost [%]

Olejniny cel-
kem 14724532 — —| 12285042 119,9 2
Repka olejna 13591251 395800 | 3434%| 1160000"Y 117219
Slunecnice
rocni 44 634 1 — — 154700 28,82
Hofr¢ice 123911 — — 5000 247,82
Len sety
(olejny) 22371 — — 100 2237,0%
Mak sety 28 574V 5216V 547,82 5440 52532
Séja lustinata 254920 — — 42 494 Y 60,0 ?

Graf 11 Mira potravinové a celkové sobé&staénosti Ceské republiky v oblasti olejnin v
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Z Tabulky 12 a Grafu 12 vyplyva, Ze mira potravinové sobéstacnosti pro cukr a 1¢-

¢ivych, aromatickych a koteninovych rostlin se dostala do rozdilnych hodnot. Potravinova
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sobé&stacnost cukru byla velmi vysoka a dosahovala 153,9 %. I pfes kvotni omezeni® Ceské

republiky v produkci cukru Evropskou unii ziistdva cukr jednou z nevyznamnéjsich potra-

vinovych komodit. Komodita LAKR dosédhla pouhych 30,1 % potravinové sobéstac¢nosti.

To je velmi pravdépodobné dano dovozem velkého mnozstvi exotického kofeni a bylin.

Stoprocentni sobéstacnosti by nebylo mozné dosdhnout, nebot” velka cast koteni a bylin u

nas péstovat nelze a na jejich dovozu jsme zavisli. Zaroven jde i v celkovych souctech o

velmi malda mnozstvi.

Tab. 12 Mira potravinové sobésta¢nosti Ceské republiky v oblasti cukru — cukrové
epy a LAKR v roce 2016. Zdroje: MZe (2018h) 1, MZe (2021b) 2, UZEI (2018)?,

vlastni dopocet

4

Komodita

Produkce [t]

Spotieba
potravinova [t]

Potravinova
sobéstacnost [%]

Cukr * - Cukrova
Fepa **

*592 656 D

* 363200 Y

*163,239

LAKR

4045

134179

30,19

PoznamKky Kk tabulce 12

® Vlastni dopocet potravinové spotfeby LAKR vychazi z tabulek 53 a 54 piiloha F.

Graf 12 Mira potravinové sobé&staénosti Ceské republiky cukru — cukrové Fepy a
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9 Produkéni kvéta cukru CR ve vysi 372 459 tun zanikla rokem 2016/2017 (MZe 2018h: 4).
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Tabulka 13 a Graf 13 souhrnné¢ zobrazuji potravinovou a celkovou sobéstacnost hlav-
nich komoditnich skupin a jednotlivych komodit za rok 2016 vychazejicich z tabulek 7-12.
Celkové byla Ceska republika v roce 2016 potravinové sob&staéna v komodité mléko a cukr
a v komoditni skupiné¢ obiloviny, celkova sobé&stacnost byla nad hranici 100 % taktéz u obi-
lovin a u olejnin. Pod hranici 100 % potravinové sobéstac¢nosti byly komodity vejce a 1éCive,
aromatické a kotfeninové rostliny, dale pak komoditni skupina maso, ovoce a zelenina. Cel-

kova sobé&stacnost ovoce a zeleniny byla taktéZ pod danou hranict.

Tab. 13 Souhrn potravinové a celkové sobéstacnosti komodit a komoditnich skupin v
Ceské republice v roce 2016. Zdroje: MZe (2019b) V), MZe (2017¢) 2, UZEI (2018) %,

vlastni dopocet ¥

80

Komodita Potravinova Celkova
sobéstacnost [%] sobéstacnost [%]

Maso celkem 67,94
Vejce 78,1 % D
Miéko 131,7 % %
Obiloviny celkem 399,24 174,29
Ovoce a zelenina
celkem 84,14 67,34
Olejniny celkem - 119,94
Cukr 163,2
LAKR 30,19
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Graf 13 Souhrn potravinové a celkové sobésta¢nosti komodit a komoditnich skupin v
Ceské republice v roce 2016
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Ceska republika byla v roce 2016 potravinové a celkové sobéstaéna v polozkach
mléko, cukr, obiloviny celkem a olejniny celkem. Ostatni hodnocené polozky (maso celkem,
vejce, ovoce a zelenina a LAKR) byly pod hranici 100 % potravinové a celkové sobéstac-
nosti. Potravinové sob&sta¢na (>100 %) byla CR v ramci jednotlivych komodit v roce 2016
v produkci masa hovéziho, mléka, pSenice, je¢mene, ovsa, kukufice, ostatnich obilovin,
brambor, fepky olejné, maku setého a cukru. Potravinova sobéstacnost v rozmezi mezi 75-
100 % byla u komodit: maso krali¢i, vejce a zito. Potravinova sobéstacnost mezi 50-75 %
byla u komodit: maso veptové, maso driibezi, maso skopové a kozi, ryby a ovoce. Pod hra-
nici 50 % potravinové sobéstacnosti se nachazely komodity: zelenina a LAKR. Pro komo-
dity, které nemaji ur€enou potravinovou spotiebu, ale v potravinaistvi se pouzivaji, je uréena
celkova sobéstacnost — len sety olejny (2237 %), hoicice (247,8 %), soja lustinata (60 %) a

slunecnice (28,8 %).
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4.3 Zhodnoceni vyvoje potravinoveé a celkové sobéstacnosti v letech
2016-2021 v Ceské republice

Nasledujici analyza hodnoti vyvoj a pribéh potravinové sobéstacnosti, piipadné i

celkové sobéstacnosti jednotlivych komodit v ramci sledovaného obdobi 2016-2021.

Z Tabulky 14 a Grafu 14 vyplyva, Ze potravinova sobéstacnost hovéziho masa ma
klesajici tendenci. I pfesto ma celé sledované obdobi miru potravinové sobéstacnosti vyssi

nez 120 %.

Tab. 14 Vyvoj potravinové sobéstacnosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro
komoditu maso hovézi. Zdroje: MZe (2021¢) I, MZe (2023) ?

Komodita Produkce [t] Spotieba Potravinova
potravinova [t] sobéstacnost [%]
Maso hovézi 2016 93 600 1 72 800 128,6 V
Maso hovézi 2017 89 600 D 74 600 1 120,19
Maso hovézi 2018 94 000 2 76 700 2 122,52
Maso hovézi 2019 90 700 ? 74 700 ? 121,42
Maso hovézi 2020 89 100 71 700 2 12432
Maso hovézi 2021 89 000 » 732002 121,62

PoznamKky Kk tabulce 14

e  Hodnoty masa hovéziho jsou uvadény v jatecné hmotnosti (MZe 2021c¢), (MZe 2023).

Graf 14 Vyvoj potravinové sobésta¢nosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro

komoditu maso hovézi
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Z Tabulky 15 a Grafu 15 vyplyva, Ze potravinova sobéstacnost pro komoditu vep-

fové maso ma klesajici tendenci a po celé sledované obdobi se mira potravinové sobéstac-

nosti pohybuje mezi 50,9-55,1 %.

Tab. 15 Vyvoj potravinové sobéstacnosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro
komoditu maso vepiové. Zdroj: MZe (2022h) D

Komodita Produkce [t] Spoti‘eba Potravinova
potravinova [t] sobéstacnost [%]
Maso vepiové 2016 312700 567 200 D 55,11
Maso vepiové 2017 296 300 V 571 800 D 51,81
Maso vepiové 2018 304 300 D 594 800 ! 51,11
Maso vepiové 2019 289200V 568 900 ! 50,9 D
Maso vepiové 2020 293 700 V 569 900 D 51,51
Maso vepiové 2021 299 300 V 583100 D 51,21

PoznamKky Kk tabulce 15

e Hodnoty masa vepfového jsou uvadény v zivé hmotnosti (MZe 2022h).

® Produkce a spotfeba potravinova se pro rok 2016 lisi od tabulky 7, ktera je v jatecnych hmotnostech.

Potravinova sobéstac¢nost vychazi se stejnou hodnotou.

Graf 15 Vyvoj potravinové sobésta¢nosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro
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Z Tabulky 16 a Grafu 16 vyplyva, Ze potravinova sobéstacnost pro komoditu dribezi

maso ma pomérné konstantni hodnoty. Ve sledovaném obdobi je mira potravinové sobés-

taénosti od 64,8 % do 68,0 %. Udaj z roku 2021 je vak predikci.
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Tab. 16 Vyvoj potravinové sobéstacnosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro
komoditu maso dribezi. Zdroj: MZe (2022i) V

Komodita Produkce [t] Spoti‘eba Potravinova
potravinova [t] sobéstacnost [%]
Maso driibezi 2016 247 400 D 374900 66,0V
Maso driibezi 2017 251 600 382200V 65,8 "
Maso driibezi 2018 260100 399 000 65,21
Maso driibezi 2019 265700 D 407 600 D 65,21
Maso driibezi 2020 270 000 D 416 400 D 64,81
Maso dribezi 2021* 279 800 411800 68,0 )

PoznamKky Kk tabulce 16

e Hodnoty masa driibeziho jsou uvadény v zivé hmotnosti (MZe 20221i).

e  Maso driibezi 2021 * je predikei, konecné udaje se mohou lisit (MZe 2022i).

e  Produkce, spotieba potravinova a potravinova sobéstacnost se pro rok 2016 lisi od tabulky 7. Bylo
Cerpano z jiného zdroje.

Graf 16 Vyvoj potravinové sobésta¢nosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro
komoditu maso driibeZi
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Z Tabulky 17 a Grafu 17 vyplyva, Ze potravinova sobéstatnost masa skopového a
koziho se ptes vykyv vysSich hodnot, které sahaly nad hranici 100 % v roce 2017 (101,3 %)
a 2018 (102,6 %), dostala zpét na podobné hodnoty (98,9 % v roce 2021), jako byly v roce
2016 (97 %).
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Tab. 17 Vyvoj potravinové sobéstacnosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro
komoditu maso skopové a kozi. Zdroje: MZe (2022j) !

Komodita Produkce [t] Spoti‘eba Potravinova
potravinova [t] sobéstacnost [%]
Maso skopové a kozi 2016 3870V 3960" 97,0V
Maso skopové a kozi 2017 3970V 3920V 101,31V
Maso skopové a kozi 2018 4010V 3910V 102,6 V
Maso skopové a kozi 2019 4030 Y 4210V 95,7V
Maso skopové a kozi 2020 3680V 3770V 97,6 1
Maso skopové a kozi 2021 3220V 3260V 98,9

PoznamKky Kk tabulce 17

e Hodnoty jsou uvadény v jate¢né hmotnosti (MZe 2022j).
e Spotieba potravinova a potravinova sobéstacnost se pro rok 2016 lisi od tabulky 7. Bylo Cerpano
z jiného zdroje.

Graf 17 Vyvoj potravinové sobésta¢nosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro

komoditu maso skopové a kozi
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Z Tabulky 18 a Grafu 18 vyplyva, Ze potravinova sobéstacnost kraliciho masa sice
stoupa (ze 79,8 % v roce 2016 na 83,6 % v roce 2019), ale podle udaji z tabulky je zfejmé,
zZe je to zpusobeno predevsim klesajici spotiebou tohoto masa. Pro rok 2020 a 2021 Minis-

terstvo zemédélstvi zatim data nezvetejnilo.
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Tab. 18 Vyvoj potravinové sobéstacnosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro

komoditu maso krali¢i. Zdroje: MZe (2020) »

Komodita Produkce [t] Spotieba Potravinova
potravinova [t] sobéstacnost [%]
Maso kralici 2016 113390 14206V 79,8 D
Maso kralici 2017 113750 15012V 75,8 D
Maso kralici 2018 10 709 13518V 79,2 D
Maso kralici 2019 10365V 12391V 83,6 D
Maso kralici 2020 — — —
Maso kralici 2021 — — —

PoznamKky Kk tabulce 18

e Hodnoty masa kraliciho jsou uvadény v zivé hmotnosti (MZe 2020).

Graf 18 Vyvoj potravinové sobésta¢nosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro
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Z Tabulky 19 a Grafu 19 vyplyva, Ze potravinova sobéstacnost pro komoditu ryby

ma kolisavy charakter. Nejniz§i hodnota sobéstacnosti za sledované obdobi byla v roce

2021, a to s hodnotou 47,8 %.
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Tab. 19 Vyvoj potravinové sobéstacnosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro
komoditu ryby. Zdroje: MZe (2017b) ), MZe (2022¢) ?, vlastni dopocet *

Komodita Produkce [t] Spotieba Potravinova
potravinova [t] sobéstacnost [%]
Ryby 2016 20952 Y 39 804 Y 52,63
Ryby 2017 21 6852 40 1543 54,09
Ryby 2018 217512 422373 51,59
Ryby 2019 20 986 2 43 563 ¥ 48,23
Ryby 2020 204012 40 062 ¥ 50,93
Ryby 2021 20991 2 43 944 3 47,8 %

PoznamKky Kk tabulce 19

e Hodnoty ryb jsou uvadény v zivé hmotnosti (MZe 2017b), (MZe 2022¢).
e Dopocet potravinové spotieby ryb je uveden v tabulce 55 pfiloha G.

Graf 19 Vyvoj potravinové sobésta¢nosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro
komoditu ryby
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Z Tabulky 20 a Grafu 20 vyplyva, Ze potravinova sobéstacnost pro komoditu vejce
ma rostouci charakter. Ze 79,1 % v roce 2016 stoupla potravinova sobé&sta¢nost na 86 %

v roce 2021.
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Tab. 20 Vyvoj potravinové sobéstacnosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro
komoditu vejce. Zdroje: MZe (2022k) V

Komodita Produkce [mil. ks] Sp::zl‘:,lb[?n l:lo tE:]Vl- soll:gst:;g:gg:; %]

Vejce 2016 216110 27310 79,1
Vejce 2017 22841V 27199 84,0 D
Vejce 2018 229310 2691 1D 85,21
Vejce 2019 2362V 2869V 82,3V
Vejce 2020 23300 2700V 86,3V
Vejce 2021 2460V 2859V 86,0 V

PoznamKky Kk tabulce 20

e  Produkce a spotieba potravinova jsou uvadény v milionech kust (MZe 2022k).

e  Produkce vajec zahrnuje zemédé€lsky sektor a domaci hospodarstvi (MZe 2022k).

e Spotieba potravinova a potravinova sobéstacnost se pro rok 2016 lisi od tabulky 8. Bylo Cerpano
z jiného zdroje.

Graf 20 Vyvoj potravinové sobésta¢nosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro
komoditu vejce
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Z Tabulky 21 a Grafu 21 vyplyva, Ze potravinova sobéstacnost mléka se zvysila o
3 % (ze 131,7 % v roce 2016 stoupla na 134,7 % v roce 2021). Je vSak nutné upozornit, ze

pro rok 2021 jsou hodnoty predikci Ministerstva zeméd¢lstvi.
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Tab. 21 Vyvoj potravinové sobéstacnosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro
komoditu mléko. Zdroje: MZe (20221) P

. . Spotieba potravi- Potravinova
Komodita Produkce [mil. 1] nova [mil. 1.] sobéstacnost [%]
Miéko 2016 2984,0 2266,0 " 131,7 D
Miéko 2017 299831 2256,8 " 132,9 D
Miéko 2018 3078,4 D 223391 1378V
Miéko 2019 3072,8 7V 22798 Y 134,8 D
Miéko 2020 3181,8 1 238721 133,31
Miéko 2021 * 322290 239301 134,79

PoznamKky Kk tabulce 21

e Produkce a spotieba potravinova jsou uvadény v milionech litra (MZe 2022I).
e  Miléko 2021 * je predikci, kone¢né tidaje se mohou lisit (MZe 2022I).

Graf 21 Vyvoj potravinové sobésta¢nosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro
komoditu mléko
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Z Tabulky 22 a Grafu 22 vyplyva, Ze pro pSenici, kterd ma i jiné vyuZiti, nez jen

potravinové, byla kromé potravinové sobéstacnosti urcena i celkova sobéstacnost. I pies po-

kles potravinové i celkové sobéstacnosti v roce 2018 na nejnizsi hodnotu sledovaného ob-

dobi (353,4 % potravinové a 164,5 % celkové sobéstacnosti), tak se hodnoty pohybovaly

vysoko nad hranici 100 %. Maximalni hodnoty dosahovaly 436,4 % potravinové a 216,5 %

celkové sobéstacnosti v roce 2016. Hodnoty pro rok 2021 jsou predikci Ministerstva zeme-

délstvi.
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Tab. 22 Vyvoj potravinové a celkové sobéstaénosti v letech 2016-2021 v Ceské repub-
lice pro komoditu pSenice. Zdroje: MZe (2022a) V, vlastni dopocet ?

Komodita Produkce Spotfeba | Potravinova | Spotieba | Celkova
[t] potravinova | sobéstaé- | celkova [t] | sobéstac-
[t] nost [%] nost [%]

P3Senice celkem 2016 | 5454600 "] 1250000" 436,4%| 25200009 216,52
PSenice celkem 2017 | 4718200 "] 1200000 " 393,22 | 2480000 190,3 %
P3enice celkem 2018 | 4417800 "] 1250000 " 353,42 | 2685000" 164,5%
P3Senice celkem 2019 | 48122007 | 1270000 " 378,92 | 2765 000" 174,1%
P3Senice celkem 2020 | 4902500 "] 1200 000" 408,5%| 2685000" 182,6
P3enice celkem 2021 * | 4960900 "] 1150000 " 431,4%| 2615000" 189,7%

PoznamKky Kk tabulce 22

e  PSenice celkem zahrnuje pSenici jarni a pSenici ozimou (MZe 2022a).
e PSenice 2021 * — tdaje produkce a spotieby k tomuto roku jsou predikci (MZe 2022a). Celkova
sobéstacnost je taktéz predikci vychazejici z téchto udaja.

Graf 22 Vyvoj potravinové a celkové sobé&stacnosti v letech 2016-2021 v Ceské repub-
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Z Tabulky 23 a Grafu 23 vyplyva, Ze pro zito, které ma i jiné vyuZiti, neZ jen potra-

vinové, byla krom¢ potravinové sob&stacnosti uréena i celkova sobéstacnost. Ackoliv se po-

travinova (od roku 2017) i celkova sobéstacnost (od roku 2018) dostala nad hranici 100 %,

ptes nartist sobéstacnosti v roce 2018-2020, opét tyto hodnoty od roku 2021 klesaji k hranici
100 %. Nicméné rok 2021 je predikci.
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Tab. 23 Vyvoj potravinové a celkové sobéstaénosti v letech 2016-2021 v Ceské repub-
lice pro komoditu Zito. Zdroje: MZe (2022a) Y, vlastni dopocet

Komodita Produkce [t] | Spotfeba po- | Potravinova | Spotieba Celkova
travinova [t] | sobéstanost | celkova [t] | sobésta¢nost
[“o] [“o]

Zito 2016 104 400 1 110 000 V 94,9 2) 118 000V 88,52
Zito 2017 109 200 V 105 000 V 104,0 2 113 000V 96,6 2
Zito 2018 120200 1 103 000 1 116,72 109 000 1 110,32
Zito 2019 157 600 1 115000V 137,0% 122 000 V 129,22
Zito 2020 172 400 120 000 V 143,72 127 000 V 135,7%
Zito 2021 * 126 600 1 120 000 V 105,52 126 000 1 100,5 2

PoznamKky Kk tabulce 23

e Udaj pro zito 2020 (MZe 2022a: 74) obsahuje chybu, kdy je podle bilanéni tabulky Zita v publikaci
spotfeba potravinova (132 000 tun) vyssi, nez celkova spotfeba (127 000 tun ,,domaci spotieba“),
nacez spotieba na osiva byla 5 000 tun a na krmiva 2 000 tun (marketingovy rok 2020/2021). Opravny
udaj je ze strany 56 téze publikace (MZe 2022a: 56).

e Zito 2021 * —idaje produkce a spotfeby k tomuto roku jsou predikci (MZe 2022a). Celkova sobés-
tacnost je taktéz predikei vychazejici z téchto udajt.

Graf 23 Vyvoj potravinové a celkové sobé&stacnosti v letech 2016-2021 v Ceské repub-

lice pro komoditu Zito
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Z Tabulky 24 a Grafu 24 vyplyva, ze potravinova sobé&sta¢nost je¢mene od roku 2016
(263,6 %) klesla na 233,2 % v roce 2021. To bylo zplisobeno nejenom snizenim produkce,

ale 1 zvySenim potravinové spotieby. Naopak celkova sobéstacnost za sledované obdobi
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vzrostla o 3,7 %, coz bylo zplisobeno nizsi celkovou spotfebou. Rok 2021 je predikci Mi-

nisterstva zemédélstvi.

Tab. 24 Vyvoj potravinové a celkové sobéstaénosti v letech 2016-2021 v Ceské repub-
lice pro komoditu je¢émen. Zdroje: MZe (2022a) ", vlastni dopocet 2

Komodita Produkce [t] | Spotieba | Potravinova | Spotieba Celkova
potravinova | sobéstacnost | celkova [t] |sobéstacnost
[t] [Yo] [Yo]

Jeémen celkem

2016 1845300V 700 000 D 263,62 | 1565000" 117,92

Jeémen celkem

2017 1712300 "D 700 000 D 244,62 | 1425000 120,22

Jeémen celkem

2018 1 606 000 D 710 000 D 226,22 | 1475000 108,9 2

Je¢men celkem

2019 1718100V 730 000 D 235,42 | 1455000 118,12

Jeémen celkem

2020 1816200V 750 000 D 242,22 1470000 " 123,62

Je¢men celkem

2021 * 1749 100 D 750 000 D 233,22 | 1440 000" 121,52

PoznamKky Kk tabulce 24

e Jecmen celkem zahrnuje jeCmen jarni a je¢men ozimy (MZe 2022a).

e JeCmen 2021 * —udaje produkce a spotteby k tomuto roku jsou predikci (MZe 2022a). Proto i potra-
vinova a celkova sobéstacnost jsou taktéz predikei vychézejici z téchto udajt.

Graf 24 Vyvoj potravinové a celkové sobéstacnosti v letech 2016-2021 v Ceské repub-
lice pro komoditu je¢cmen
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Z Tabulky 25 a Grafu 25 vyplyva, ze potravinova i celkova sobéstacnost ovsa ve

sledovaném obdobi kolisala. Maximalni hodnoty sledovaného obdobi byly v roce 2020

(679,3 % potravinové a 171,4 % celkové sobéstacnosti). Minimalnich hodnot doséhl oves

v roce 2019 (497,8 % potravinové a 125,6 % celkové sobéstacnosti). I ptesto jsou hodnoty

potravinové i celkové sobéstacnosti vysoko nad mezni hodnotou 100 %. Hodnoty roku 2021

jsou predikci.

Tab. 25 Vyvoj potravinové a celkové sobéstaénosti v letech 2016-2021 v Ceské repub-
lice pro komoditu oves. Zdroje: MZe (2022a) , vlastni dopocet ?

Komodita Produkce [t] | Spotieba | Potravinova| Spotieba Celkova
potravinova | sobéstacnost | celkova [t] |sobéstacnost
[t] [“o] [%o]

Oves 2016 132200V 25000V 528,82 80 000 ! 165,32
Oves 2017 142200V 27000V 526,72 92 000 ! 154,62
Oves 2018 152700 27000V 565,62 97 000 1 157,42
Oves 2019 134 400 1 27000V 497,82 107 000 1 125,62
Oves 2020 183 400 1 27000V 679,32 107 000 1 171,42
Oves 2021 * 194 700 30 000 D 649,02 121 000 V 160,9 ?

PoznamKky Kk tabulce 25

e Oves 2021 * — udaje produkce a spotieby k tomuto roku jsou predikci (MZe 2022a). Potravinova a

celkova sobéstacnost jsou taktéz predikci vychazejici z téchto udaju.

Graf 25 Vyvoj potravinové a celkové sobéstacnosti v letech 2016-2021 v Ceské repub-
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Z Tabulky 26 a Grafu 26 je jasné vidét, jak moc je ovlivnéna hodnota potravinové

sobéstacnosti kukufice tim, Ze je péstovana primarn¢ ke krmnym a k technickym ucelim.

Potravinové uziti je u kukufice malé, a proto pfepocet na potravinovou sobé&stac¢nost je v

extrémné vysokych hodnotdch. Maximum potravinové sobéstacnosti sledovaného obdobi
bylo 6 041,4 % v roce 2016. Hodnoty celkové sobéstacnosti byly v hodnotach od 93,5 % do
158,4 %. Hodnoty daného roku 2021 jsou predikci.

Tab. 26 Vyvoj potravinové a celkové sobésta¢nosti v letech 2016-2021 v Ceské repub-
lice pro komoditu kuku¥ice. Zdroje: MZe (2022a) ", vlastni dopo&et ?

Komodita Produkce [t] | Spotfeba | Potravinova | Spotieba Celkova
potravinova | sobéstacnost | celkova [t] |sobéstacnost
[t] [Yo] [“o]

Kukuftice 2016 845 800 14 000 Y 6 041,42 534 000 158,42
Kukufice 2017 588 100 Y 14 000 Y 4200,7 % 523 000 Y 112,42
Kukufice 2018 489 200 D 15000 Y 3261,3% 523 000 D 93,52
KukufFice 2019 620300 15000 Y 413532 553 000 D 112,22
KukufFice 2020 825500 15000 Y 5503,3% 623 000 Y 132,52
Kukufice 2021 * 988 000 18 000 Y 5488,92 635000 Y 155,62

PoznamKky Kk tabulce 26

e Kukufice 2021 * —udaje produkce a spotieby k tomuto roku jsou predikei (MZe 2022a). Potravinova
a celkova sobéstacnost je taktéz predikci vychdzejici z téchto udaju.

Graf 26 Vyvoj potravinové a celkové sobé&stacnosti v letech 2016-2021 v Ceské repub-

lice pro komoditu kukufice
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Z Tabulky 27 a Grafu 27 vyplyva, Ze velky procentudlni vykyv potravinové i celkové

sobé&stacnosti ostatnich obilovin probéhl v roce 2019 a 2020, coz bylo piisobeno vyssi pro-

dukci a nizsi potravinovou i celkovou spotfebou. Minimalni hodnoty sledované¢ho obdobi

byly v roce 2017 (230 % potravinové a 204,4 % celkové sobéstacnosti). Hodnoty nasledné

vystoupaly na maximum v roce 2020 (910 % potravinové a 606,7 % celkové sobéstacnosti).

Hodnoty roku 2021 jsou predikei.

Tab. 27 Vyvoj potravinové a celkové sobéstaénosti v letech 2016-2021 v Ceské repub-
lice pro komoditu ostatni obiloviny. Zdroje: MZe (2022a) ", vlastni dopocet »

Komodita Produkce [t] | Spotieba |Potravinova | Spotieba Celkova
potravinova | sobéstacnost | celkova [t] |sobéstacnost
[t] [“0] [“0]

Ostatni obilo-

viny 2016 21000 D 6 000 D 350,02 7 000D 300,0 2

Ostatni obilo-

viny 2017 9200V 4000 D 230,0 2 45001 204,42

Ostatni obilo-

viny 2018 12900 D 4000 D 322,52 5000 D 258,02

Ostatni obilo-

viny 2019 8300 1500" 553,32 2000 415,02

Ostatni obilo-

viny 2020 18200 D 2000 910,02 3000 606,7 2

Ostatni obilo-

viny 2021 * 14200 D 4000 D 355,02 5000 D 284,02

PoznamKky Kk tabulce 27

e Ostatni obiloviny 2021 * — daje produkce a spotieby k tomuto roku jsou predikci (MZe 2022a).

potravinova a celkova sobéstacnost je taktéz predikci vychazejici z téchto udaji.

e Ostatni obiloviny jsou dilezZitymi surovinami k vyrobé potravin a jsou také nezbytnou soucasti
nékterych specialnich krmiv. (MZe 2022a: 103)
eV bilanci MZe (2022a) vSak mnozstvi na krmiva neni uvedeno.
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Graf 27 Vyvoj potravinové a celkové sobé&stacnosti v letech 2016-2021 v Ceské repub-

lice pro komoditu ostatni obiloviny
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Z Tabulky 28 a Grafu 28 vyplyva, Ze hodnoty potravinové sobéstacnosti ovoce jsou
ve sledovaném obdobi kolisavé. Minimalni hodnota potravinové sobéstacnosti byla v roce
2017 (59 %), maxima pak bylo dosazeno v roce 2018 (77,1 %). VSechny hodnoty jsou vSak
pod hranici 100 %. Pokryti 100 % potravinové sobéstacnosti by bylo problematické, vzhle-
dem k spotiebé exotického ovoce, které v CR neni péstovano. Pro rok 2021 zatim UZEI

(2022) hodnoty neuveiejnil.

Tab. 28 Vyvoj potravinové sobéstacnosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro
komoditu ovoce. Zdroje: UZEI (2022) 1

Komodita Produkce [t] Spoti‘eba Potravinova
potravinova [t] sobéstacnost [%]
Ovoce 2016 318900V 403 700 D 71,61
Ovoce 2017 261100V 369 500 1 59,0 D
Ovoce 2018 384200V 437 000 D 77,11
Ovoce 2019 301200V 399 400 1 67,8 D
Ovoce 2020 321000V 415800 D 70,6 D
Ovoce 2021 — — —

PoznamKky Kk tabulce 28

e Bilance vyroby a spotfeby Cerstvého ovoce mirného pasma je vcetné bobulovin a ofecht vlasskych
(UZEI 2022).
e Hodnoty zahrnuji erstvaou spotiebu a samozasobeni (UZEI 2022).
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e  Spotieba potravinova se pro rok 2016 lisi od tabulky 10 o 300 tun. Potravinovou sobéstacnost nebyla

timto malym rozdilem ovlivnéna a mé také hodnotu 71,6 % (UZEI 2018).

Graf 28 Vyvoj potravinové sobésta¢nosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro

100

80 71,6

60

40

20

2016

komoditu ovoce

77,1

2018

Potravinova sobéstacnost [%]

70,6

2020

—100%

2021

Z Tabulky 29 a Grafu 29 vyplyva, Ze ackoliv jsou hodnoty potravinové sobéstacnosti

zeleniny v roce 2020 nejvyssi za celé sledované obdobi, tak ma tato komodita druhou nej-

niz§i potravinovou sob¢stacnost ze vSech sledovanych polozek. Minimélni hodnota potravi-

nové sobéstacnosti byla v roce 2018 (31,5 %), maxima pak bylo dosazeno v roce 2020 (37,6

%). Nizka produkce zeleniny, jakozto velice vyznamné slozky kazdodenniho jidelnicku

obyvatel, je na hranici potravinové bezpecnosti. Pro rok 2021 zatim nejsou data uvetejnény.

Tab. 29 Vyvoj potravinové sobéstacnosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro

komoditu zelenina. Zdroje: UZEI (2022) !

Komodita Produkce [t] Spoti‘eba Potravinova
potravinova [t] sobéstacnost [%]
Zelenina 2016 298 600 1 738 800 1 35,6 1
Zelenina 2017 311300" 753 700 D 36,21
Zelenina 2018 254 500 728 600 D 31,50
Zelenina 2019 283500V 719 500 D 35,51
Zelenina 2020 310 700 P 749 400 D 37,6 1
Zelenina 2021 — — —
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PoznamKky Kk tabulce 29

e Hodnoty zahrnuji &erstvou spotfebu a samozasobeni (UZEI 2022).
e Vycet zeleniny — cibule, mrkev, zeli, okurky nakladacky, rajcata, kedlubny, por, fedkvicky, ¢esnek,
hréch, petrzel, celer, salatové okurky a ostatni druhy zeleniny (UZEI 2022).

Graf 29 Vyvoj potravinové sobésta¢nosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro
komoditu zelenina
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Z Tabulky 30 a Grafu 30 je nazorné vidét, ze ackoliv jsou hodnoty potravinové
sobéstac¢nosti brambor pomérné vysoké a pohybuji se v celém sledovaném obdobi nad hra-
nici 100 %, pro celkovou sobéstacnost to neplati. V dusledku vyuziti brambor na technické
uziti a s pomérn¢ vysokymi skladovymi ztratami a odpady u tohoto druhu zeleniny jsou
hodnoty celkové sobéstacnosti pod hranici 100 %. Minimalni hodnoty sledovaného obdobi
byly v roce 2018 (109,7 % potravinové a 70,6 % celkové sobéstacnosti). Maximalni hodnoty
byly v roce 2020 (138,5 % potravinové a 78,5 % celkové sobéstacnosti). Pro rok 2020 jsou
hodnoty predikci MZe (2022c), pro rok 2021 nejsou kromé produkce hodnoty uvetejnény

vubec.
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Tab. 30 Vyvoj potravinové a celkové sobéstaénosti v letech 2016-2021 v Ceské repub-
lice pro komoditu brambory. Zdroje: MZe (2022¢) ", vlastni dopocet ?

Komodita Produkce | Spotieba | Potravinova | Spotieba Celkova
[t] potravinova | sobéstacnost | celkova [t] | sobésta¢nost
[t] [%] [%]

Brambory 2016 831132V 650 000 1 127,92 1072200V 71,52
Brambory 2017 819 712V 665 600 ! 123,22] 1100900V 74,52
Brambory 2018 713266V 650 000 1 109,7?] 1010500V 70,6 2
Brambory 2019 756 310 D 638 300 1 118,5%] 1037200 " 72,92
Brambory 2020 * 830821V 600 000 1 138,5%| 1058700 " 78,52
Brambory 2021 * | 827339V -b — -b —

PoznamKky Kk tabulce 30

e Hodnoty jsou vcetné dopoctu domacnosti (MZe 2022c).

Graf 30 Vyvoj potravinové a celkové sobéstacnosti v letech 2016-2021 v Ceské repub-
lice pro komoditu brambory
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Z Tabulky 31 a Grafu 31 vyplyva, Ze hodnoty potravinové a celkové sobéstacnosti

luskovin jsou pomérné rozdilné, coz je zplisobeno vyuzitim komodity nejen na potraviny,

ale 1 ke krmnym tc¢elim. Nicméné hodnoty potravinové i celkové sobéstacnosti se pohybuji

v celém sledovaném obdobi nad hranici 100 %. Minimélni hodnoty potravinové sobéstac-

nosti byly 231,7 % v roce 2019, maximalni 327 % v roce 2017. Miniméalni hodnoty celkové

sobéstacnosti byly 108,1 % v roce 2018, maximalni 138,2 % v roce 2021.
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Tab. 31 Vyvoj potravinové a celkové sobéstaénosti v letech 2016-2021 v Ceské repub-

lice pro komoditu luskoviny. Zdroje: MZe (2022b) Y, vlastni dopocet 2

Komodita Produkce Spotieba | Potravinova | Spotieba Celkova
[t] potravinova | sobéstacnost | celkova [t] |sobéstacnost
[t] [%] [%]

Luskoviny 2016 84 623 1 29596V 285,92 63 696 1 132,9 %
Luskoviny 2017 100417 D 307110 327,02 79961V 125,62
Luskoviny 2018 79515V 31890 249,3% 73540V 108,1 %
Luskoviny 2019 74165V 320109 231,72 64240V 11542
Luskoviny 2020 91 866 385200 238,52 77920V 117,9%
Luskoviny 2021 111890V 37778 Y 296,2 % 80978 1 138,2%

Graf 31 Vyvoj potravinové a celkové sobé&stacnosti v letech 2016-2021 v Ceské repub-
lice pro komoditu luskoviny
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Z Tabulky 32 a Grafu 32 vyplyva, ze ackoliv potravinova sobéstacnost fepky olejné
znaéné kolisala, celkova sobéstacnost byla vyrovnanéjsi. Potravinova sobé&stacnost od roku
2016 z 343.4 % klesala do roku 2020 na 216,6 %. Uplné minimum bylo viak o rok diive
v roce 2019 (203 %). Tim, Ze je fepka péstovdna zejména pro technické vyuziti, celkova
sobéstacnost se proto pohybuje v nizsich hodnotadch nez potravinovéa sobésta¢nost. Mini-
malni hodnoty celkové sobéstacnosti byly 94,1 % v roce 2019, maximalni 117,2 % v roce

2016. Celkovéa sobéstacnost se tedy pohybuje kolem hranice 100 % v celém sledovaném
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obdobi. Pro rok 2021 neni potravinova spotfeba MZe (2022d) uvedena, proto neni zndma

ani potravinova sobéstacnost.

Tab. 32 Vyvoj potravinové a celkové sobéstaénosti v letech 2016-2021 v Ceské repub-
lice pro komoditu Fepka olejna. Zdroje: MZe (2022d) Y, vlastni dopocet 2

Komodita |Produkce [t]| Spotieba |Potravinova | Spotieba cel- Celkova
potravinova | sobéstac- kova [t] sobéstacnost
[t] nost [%] [%]

Repka olejni

2016 13591251 395800 343,42 1160000V 117,29

Repka olejni

2017 1146224V 467300 24532 1191400V 96,2

Repka olejni

2018 1410769V 515000V 273,92 1250000Y 1129V

Repka olejni

2019 1156973V 570 000 V 203,02| 1230000Y 94,1V

Repka olejni

2020 1245328 V| 575000 * D 216,62 1240000 Y 100,4

Repka olejni

2021 * 10249281 =D —| 1050000 * D 97,6 1

Poznamky k tabulce 32

e Udaje spotieby celkové (rok 2021) a potravinové (rok 2020) jsou predikci (MZe 2022d). Celkova a
potravinova sobéstacnost vychazejici z téchto udaji jsou taktéz predikei.

Graf 32 Vyvoj potravinové a celkové sobéstacnosti v letech 2016-2021 v Ceské repub-
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Z Tabulky 33 a Grafu 33 vyplyva, ze pro slunec¢nici ro¢ni jsou data pouze o celkové
spottebé, tudiz byla vypocitana pouze celkova sobéstacnost. Ackoliv je vyuZivana v potra-
vinafstvi, publikace MZe (2022d) konkrétni data pro potravinovou spotfebu neuvadi. Cel-
kova sobéstacnost slunecnice se pohybuje v nejnizsich hodnotach vsech sledovanych polo-

Cvwr

(13,7 %), coz byla zaroven nejnizsi hodnota ze vSech sledovanych polozek analyzy.

Tab. 33 Vyvoj celkové sobéstacnosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro komo-
ditu sluneénice ro¢ni. Zdroje: MZe (2022d) ", vlastni dopocet 2

Komodita Produkce [t] Spotieba celkova Celkova
[t] sobéstacnost [%]
Slunecnice ro¢ni 2016 44 634V 154 700 D 28,82
Sluneénice roéni 2017 531561 205500V 25,92
Sluneénice roéni 2018 47594 D 220 000V 21,62
Slunecnice ro¢ni 2019 288111V 210 000 D 13,72
Slune¢nice ro¢ni 2020 29 095V 205 000 D 14,22
Sluneénice ro¢ni 2021 * 5211871 235000 D 22,22

Graf 33 Vyvoj celkové sobéstagnosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro komo-

ditu slune¢nice ro¢ni
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Z Tabulky 34 a Grafu 34 vyplyva, ze celkova sobéstacnost hoicice se pohybuje nad
hranici 100 % celé sledované obdobi. Komodita hot¢ice je vyuzivana v potravinaistvi, ale

publikace MZe (2022d) konkrétné uvadi pouze spotiebu celkovou, a proto byla urcena
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pouze celkova sobéstacnost. Od roku 2017, kdy byla celkova sobéstacnost na svém maximu

(318,1 %), hodnota sobé&stacnosti opét klesala. Rok 2021 je predikci MZe (2022d).

Tab. 34 Vyvoj celkové sobéstacnosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro komo-
ditu hoi¢ice. Zdroje: MZe (2022d) Y, vlastni dopocet »

Komodita Produkce [t] Spotieba celkova Celkova
[t] sobéstacnost [%]
Hofr¢ice 2016 123911 5000 D 247,82
Hofr¢ice 2017 95421 3000 " 318,12
Hor¢ice 2018 12094 D 4000 302,42
Hofr¢ice 2019 109271 4500 242,82
Hofr¢ice 2020 93451 7500 D 124,62
Hofr¢ice 2021 * 14 474D 10 500 1 137,82
Poznamky k tabulce 34
o, Vzhledem ke zvysujicimu se vlivu greeningu je casto horcice vyuzivana do luskovinoobilnich smések

nebo zeleného hnojeni. “ MZe (2018e: 47). Nov¢jsi publikace MZe (2022d) tyto informace neudava.
e  Produkce a spotieba je véetné osiv MZe (2018e: 48). Novéjsi publikace MZe (2022d) tyto informace

neudava.

e Rok 2021 je predikci MZe (2022d).

Graf 34 Vyvoj celkové sobéstagnosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro komo-
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Len sety (olejny) je vyuzivan v potravinaistvi, publikace MZe (2022d) vsak kon-
krétni data uvadi pouze pro spotiebu celkovou. Potravinova spotieba neni uvedena. Z Ta-

bulky 35 a Grafu 35 vyplyva, Ze celkova sobéstacnost klesla z extrémné vysokych hodnot
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(2237 %) v roce 2016 aZ na 38,9 % v roce 2021. Uplného minima dosahla sob&sta¢nost
v roce 2020 (29,9 %). Extrémné vysoké hodnoty celkové sobéstacnosti v roce 2016 byly
zplisobeny vyrazné nizkou spottebou. Data pro rok 2021 jsou predikci MZe (2022d).

Tab. 35 Vyvoj celkové sobéstacnosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro komo-
ditu len sety (olejny). Zdroje: MZe (2022d) Y, vlastni dopocet 2

Komodita Produkce [t] Spotieba celkova Celkova
[t] sobéstacnost [%]
Len sety (olejny) 2016 22371 100 D 2237,0%
Len sety (olejny) 2017 2349 D 1600V 146,8 2
Len sety (olejny) 2018 17511 2200 79,6 2
Len sety (olejny) 2019 1350 D 3500 ) 38,6 9
Len sety (olejny) 2020 1584 D 5300 1) 29,92
Len sety (olejny) 2021 * 25311 6 500 1 38,92
Poznamky k tabulce 35
o Vroce 2016, oproti predchozimu roku, byla urcita cast stonku olejného Inu tirensky zpracovana v

sousednim Polsku. Vysledny produkt byl vyuzit pro vyrobu technickych textilii a smésnych kompo-
nentii. V nasi republice nebyl zjistén vyznamnéjsi posun ve prospéch olejného Inu v oblasti dalsiho
zpracovani vyuzitim stonku ¢i viakna. “ (MZe 2018e: 51). Novéjsi publikace MZe (2022d) tyto infor-
mace neudava.

e, Len olejny ma v CR dlouhou tradici péstovani a zaslouZené se radi mezi dilezité olejniny. [...] V
soucasné dobé se péstuje pouze len olejny, produkce pradného Inu byla ukoncena v roce 2010. Skli-
zené semeno Inu olejného se pouziva piedevsim v potravinarském primyslu. “ MZe (2018e: 53). No-
véjsi publikace MZe (2022d) tyto informace neudava.

Graf 35 Vyvoj celkové sobéstagnosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro komo-
ditu len sety (olejny)
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Z Tabulky 36 a Grafu 36 vyplyva, ze produkce maku setého se z maximalnich hod-

not v roce 2016 (547,8 % potravinové a 525,3 % celkové sobéstacnosti) dostala ptes pokles

v roce 2018 (160,8 % potravinové a 156 % celkové sobéstacnosti) opét na vyssi hodnoty

v nasledujicich letech sledovaného obdobi (2019-2021). Hodnoty sobéstacnosti méku doka-

zuji, ze CR je vyznamnym producentem této komodity. Rok 2021 je predikci MZe (2022d).

Tab. 36 Vyvoj potravinové a celkové sobéstaénosti v letech 2016-2021 v Ceské repub-
lice pro komoditu mak sety. Zdroje: MZe (2022d) Y, vlastni dopocet ?

Komodita Produkce Spotieba | Potravinova | Spotieba Celkova
[t] potravinova | sobéstacnost | celkova [t] | sobéstacnost
[t] [%] [%]

Mk sety 2016 28574V 5216V 547,82 5440V 52532

Mik sety 2017 20048 Y 7892V 254,02 81331 246,52

M3k sety 2018 13 666" 8500 160,8 2 8 760 D 156,0

M3k sety 2019 24190V 9200 262,92 94851 255,02

M3k sety 2020 28702V 9200 312,02 94851 302,62

Mk sety 2021 * 29691 D 10715V 277,12 11 000 D 269,92
Poznamky k tabulce 36

e Spotieba potravinova a celkova pro rok 2021 jsou predikci (MZe 2022d).

Graf 36 Vyvoj potravinové a celkové sobé&stacnosti v letech 2016-2021 v Ceské repub-
lice pro komoditu mak sety
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Z Tabulky 37 a Grafu 37 vyplyva, ze produkce sdji lustinaté ma rostouci tendenci a

s tim souvisi 1 zvySujici se celkova sobéstacnost. Pro s6ju nejsou presnd data o potravinové

sobé&stacnosti ureny, i piesto, Ze se v potravinaistvi tato komodita pouziva. Nartst celkové

sobéstacnosti se v roce 2021 vysplhal nad hranici 100 %, konkrétn€ na 107,2 %. Data pro

rok 2021 jsou predikci MZe (2022d).

Tab. 37 Vyvoj celkové sobé&stacnosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro komo-
ditu séja lustinata. Zdroje: MZe (2022d) V, vlastni dopo&et ?

Komodita Produkce [t] Spotreba celkova sobégte:;:):si (%]

Séja lustinata 2016 254921 42 494 D 60,0 2
Séja lustinata 2017 37012 462921 80,0 2
Séja lustinata 2018 252591 42 500 1 59,42
Séja lustinata 2019 25085 45000V 55,7%
Séja lustinata 2020 33019V 41500 79,6
Séja lustinata 2021 * 514561 48 000 V 107,22

PoznamKky Kk tabulce 37

e Spotieba celkova pro rok 2021 je predikci MZe (2022d).

e Hlavni sméry vyuZiti soji jsou v potravinarstvi a krmivarstvi.” (MZe 2022d: 54). Piesné udaje o

potravinové spotfebé vSak nejsou uvedeny.

Graf 37 Vyvoj celkové sobéstagnosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro komo-

ditu soja luStinata
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Z Tabulky 38 a Grafu 38 vyplyva, Ze ackoliv ma potravinova sobéstac¢nost cukru za

sledované obdobi klesajici charakter, pohybuji se hodnoty nad hranici 100 %. Nejvyssi po-

Cvwr

klesajici tendence v produkci, a tim padem i v potravinové sobéstaénosti, je CR stale vy-

znamnym producentem cukru.

Tab. 38 Vyvoj potravinové sobéstacnosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro
komoditu cukr — cukrova Fepa. Zdroje: MZe (2022f) 1, vlastni dopocet 2

Komodita Produkce [t] Spotieba Potravinova
potravinova [t] sobéstacnost [%]
Cukr 2016 592 656 1 363200V 163,2 %
Cukr 2017 636 000 390 000 163,1%
Cukr 2018 572 800V 377900V 151,6 ?
Cukr 2019 509 100V 390 000 V 130,52
Cukr 2020 506 300 330 500V 153,22
Cukr 2021 560 000 V 414 800 Y 135,0%

Graf 38 Vyvoj potravinové sobéstatnosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro

komoditu cukr — cukrova repa
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Z Tabulky 39 a Grafu 39 vyplyva, Ze ma potravinova sobéstacnost lécivych, aroma-

tickych a kotfeninovych rostlin za sledované obdobi od roku 2017 klesajici charakter. V roce

cvwr

2020 (27,4 %). Pro rok 2021 hodnoty produkce a spotfeby zatim nejsou v publikaci MZe

(2021b) uvedeny.
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Tab. 39 Vyvoj potravinové sobéstacnosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro
komoditu LAKR. Zdroje: MZe (2021b) ", vlastni dopocet 2

Komodita Produkce [t] Spotieba Potravinova

potravinova [t] sobéstacnost [%]
LAKR 2016 40451 134172 30,12
LAKR 2017 67321 16 5302 40,7 %
LAKR 2018 67651 16 987 % 39,82
LAKR 2019 42581 13 863 2 30,72
LAKR 2020 37251 13 603 2 27,42
LAKR 2021 — — —
Poznamky k tabulce 39

® Vlastni dopocet potravinové spotfeby LAKR vychazi z tabulek 53 a 54 piiloha F.

Graf 39 Vyvoj potravinové sobéstatnosti v letech 2016-2021 v Ceské republice pro

komoditu LAKR
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Tabulky 14-39 a s tim souvisejici grafy dokumentuji vyvoj potravinové, piipadné i

celkové sobéstacnosti jednotlivych hodnocenych komodit ve sledovaném obdobi 2016-

2021. Celkovée v nejnizsich hodnotach (pod hranici 100 % sobéstacnosti) se pohybovaly ko-

modity: maso veprové, maso driibezi, maso skopové a kozi, maso krali¢i, ryby, vejce, Zito!?,

ovoce, zelenina, brambory, fepka'!, sluneénice ro¢ni, len sety (olejny), sdja lustinata, 16¢ivé,

aromatické a kotfeninové rostliny. Jako zasadni komodity, které nedosahuji hranice 100 % a

10 Pouze ve sledovaném roce 2016 a 2017.

! Pouze rok 2017, 2019 a 2021 potravinové sobéstaénosti.
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zaroven jsou vyznamnou slozkou stravy, jsem urcila: maso vepfové, maso driibezi, maso
skopové a kozi, maso kralici, ryby, vejce, ovoce, zelenina, brambory a 1é€ivé, aromatické a
koteninové rostliny. PfedevSim u téchto komodit by se méla CR zaméfit na zvyseni sob¢s-

tanosti.

4.4 Zhodnoceni sobéstacnosti na zakladé zmény vymér péstebnich
ploch v roce 2016 a 2021

Jak uvadi Golebiewska a Stefanczyk (2017: 76), primarnim faktorem v produkci po-
travin je ptda. Produkce a vynosy jsou uréeny piedevsim ptidnimi podminkami a tirodnosti
pudy. Pokud je trodnost pidy nizka, mtize byt limitem produkce. Velka ¢ast zemi po celém
svete neni schopna zajistit sobéstacnost prave kviili nedostatku ptirodnich zdroja, konkrétné
pudy.

Svou roli ve vysledné mife sobéstacnosti podle Kotyzy a Slabocha (2014: 1331)
hraje také hektarovy vynos, coZ autofi uvadi na rozdilu mezi CR a Polskem: ,, Zatimco v CR
byla kolektivizace dokoncena zalozenim velkych blokii pudy, v Polsku byla kolektivizace po-
zastavena a byl zachovan systém individudlnich zemédeélcii pracujicich na relativné malych
plochdch. Dnes je tato skutecnost jednim z hlavnich faktoru nizsich hektarovych vynosii v
Polsku, které jsou diilezité i pro miru sobéstacnosti. “ Co vSak autofi neuvadi, Ze tyto vyssi
vynosy, dosazené kolektivizaci, byly v nasi zemi vykoupeny devastaci mezi, remizki, od-

vodnénim podmacenych ploch, atd. A tim bylo trvale poSkozeno nase zivotni prostiedi.

Jednim z cilt této kapitoly bylo poukazat na zménu pidniho fondu a tbytek orné
pudy, ktera je stéZejnim piedpokladem pro péstovani plodin. Nejenom, Ze ve sledovanych
letech (2016 a 2021) nastal ubytek orné plidy (Tabulka 40), ale mizeme sledovat i narast
poctu obyvatel (Tabulka 41), a s tim souvisejici nartst spotieby potravin. Nasledujici ta-
bulky 42-45 maji poukazat na rozdil mezi redlnymi vymérami péstovanych plodin v roce
2016 a potencialnimi potfebnymi vymérami, které jsou minimalnimi hodnotami potiebnymi
pro pokryti potravinové spotieby a krmiv, tim padem i potravinové sobéstacnosti obyvatel
CR. Tabulky 46 a 49 maji za cil porovnat realné a potencialni potiebné vyméry péstebnich

ploch v ramci stavajiciho rozsahu zeméd¢lské pady.
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Tabulka 40, Graf 40 a Graf 41 zobrazuji zmény ve vymérach piidniho fondu
v Ceské republice rozdélené na zemédélskou ptidu a nezemédélské plochy (ptidu) mezi
lety 2016 a 2021. Data z roku 2016 vychazeji z idajit CUZK (2017), data z roku 2021 vy-
chézeji z CUZK (2022). Kromé hektarovych vymér jednotlivych druhti zemédélské pudy a
nezemédélskych ploch je v tabulce i1 procentudlni zastoupeni jednotlivych kategorii. Z ta-
bulky 39 jasné vyplyva, ze za toto obdobi se zemédélska pida zmensila o 9 646 ha (0,12
%) ve prospéch nezemédélskych ploch. Ze zemédé€lské pidy se zmensSila orné pida,
chmelnice a ovocné sady. Mirné rozsiteni ploch probehlo u vinic, zahrad a trvalych trav-
nich porostli. Naopak tomu bylo u nezemédélskych ploch, které se na tkor zemédélské
pudy rozsitily 0 9 710 ha (0,12 %). Konkrétn€ doslo k rozsiteni lesnich pozemki, vodnich
ploch, zastavénych ploch a nadvoii. U ostatnich ploch doslo ke snizeni vymér. M¢lo by byt
brano v potaz, ze celkova plocha v roce 2016 a 2021 je rozdilna a tento rozdil ¢ini 63 ha.
., Rozdil v celkové vymeére je zpuisoben obnovou katastralniho operatu v jiné souradnicové
soustavé. (CUZK 2017:16). Na zakladé dat CUZK (2022: 17) Ize prohlasit, Ze je tento
klesajici trend ubytku orné piidy trvaly od roku 1966, coz je pocatecni rok statistiky.

Tab. 40 Vyméry pidniho fondu v Ceské republice v roce 2016 a v roce 2021. Zdroje:
CUZK (2017) b, CUZK (2022) ¥

Vyméry pidniho fondu v Ceské 2016 D 20212
republice [ha] [%] [ha] [%]
Zem&d@lska pida 4208 374 5336 4198728 53,24
Orné pida 2 965 606 37,60 2921945 37,05
Chmelnice 10 127 0,13 9100 0,12
Vinice 19 835 0,25 20190 0,26
Zahrady 164 024 *2,08 175 346 2,22
Ovocné sady 45 390 0,58 43 560 0,55
Trvalé travni porosty 1003 393 12,72 1028 587 13,04
Nezemédélské plochy (piida) 3 678 666 46,64| 3688376 46,76
Lesni pozemky 2 669 850 33,85| 2678804 33,96
Vodni plochy 165 876 2,10 168 421 2,14
Zastavéné plochy a nadvofi 132217 1,68 133 898 1,70
Ostatni plochy 710 724 9,10 707 253 8,97
Celkova plocha 7 887 041 100,00 | 7887 104 100,00
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PoznamKky Kk tabulce 40

e *Udaj (2,80 %) zahrady k roku 2016 (CUZK 2017) je chybny a byl podle publikace (CUZK 2018)
opraven na 2,08 %.

e Zemédélska ptida zaujimala podle Ceského tfadu zeméméfiéského a katastralniho v roce 2016 —
4208 374 hektartt (CUZK 2017), vyuZivana zeméd&lska piida podle Ministerstva zemédélstvi zauji-
mala 3 488 788 hektarti (MZe 2017d).

e Udaje z roku 2016 jsou k 31.12.2016 (CUZK 2017).

e Udaje z roku 2021 jsou k 31.12.2021 (CUZK 2022).

Graf 40 Vyméry pidniho fondu v Ceské republice v roce 2016 a v roce 2021
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Graf 41 Zastoupeni zemédélské pidy a nezemédélskych ploch v Ceské republice

v roce 2016 a v roce 2021
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Podle dat organizace FAO (2020c) byla primérna globalni vyméra orné pudy 0,21
hektaru na 1 obyvatele v roce 2016, The World bank (2023) dokonce udava 0,19 hektaru na
1 obyvatele v roce 2016. Skamlova (2022:126) uvadi, Ze: ,, V podminkdch Slovenské repub-
liky lze obecné Fici, Ze pokud je tato plocha mensi nez 0,15 — 0,16 ha na obyvatele, dochazi

k ohrozeni potravinové dostatecnosti a zavislosti na dovozu zdakladnich potravin.

Tabulka 41 a Graf 42 uvadi prepocet vyméry zemédelské a orné pudy na jednoho
obyvatele v Ceské republice pro rok 2016 a pro rok 2021. K datu 31.12.2016 byl v Ceské
republice pocet obyvatel 10 553 843 (CUZK 2017). Vyméra zem&dé&lské piidy na jednoho
obyvatele v roce 2016 vychazela 0,3988 hektaru. Orna piida, kterd je podmnozinou zeme-
délské pidy, zaujimala 0,2810 hektaru na jednoho obyvatele. Pro rok 2021 byly udaje ur-
eny k 31.12.2021, k tomuto datu byl poget obyvatel 10 701 777 (CUZK 2022). Vyméra
zemédé€lské pidy na jednoho obyvatele v roce 2021 vychazela 0,3923 hektaru. Orna ptda
zaujimala 0,2730 hektaru na jednoho obyvatele. Nejenom, Ze tyto hektarové ubytky na 1
obyvatele v roce 2021 vychazi z poklesu vymér zemedélské na ukor nezeméde€lskych ploch,

vliv na tento jev ma i nartstajici pocet obyvatel.
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Tab. 41 Vyméra zemédélské a orné pidy na 1 obyvatele v Ceské republice v roce
2016 a 2021. Zdroj: CUZK (2017) Y, CUZK (2022) 2

Vyméra piidy na 1 obyvatele 2016 V 20212
v Ceské republice

Pocet obyvatel 10 553 843 10 701 777

Zem&d¢lska pida [ha] 0,3988 0,3923

Orné puda [ha] 0,2810 0,2730

Graf 42 Vyméra zemédélské a orné piidy na 1 obyvatele v Ceské republice
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Nasledujici tabulky 42-45 shrnuji idaje z roku 2016 o redlnych vymeérach, na kterych
byly dané komodity péstovany, dale pak o potencidlnich potfebnych vymérach, které byly
uréeny jako minimdlni potfebné plocha pro pokryti potravinové spotieby a krmiv. Realné
vyméry zahrnuji vyuZziti na potraviny, krmiva, technické vyuziti, osiva / sadbu, odpady a
skladové ztraty nebo pouze nékteré z nich, v zavislosti na Gcelu jednotlivych komodit. Do
potencialnich potfebnych vymér byla zapocitand pouze péstebni plocha potifebna pro pésto-

vani potravin a krmiv.

Tabulka 42 a Graf 43 shrnuji realné a potencialni potfebné vymeéry pro obiloviny za
rok 2016. Pro Zito by bylo potfebné potencidlni potiebné vymeéry navysit oproti redlnym
vyméram. Pro pSenici, je€men, oves, kukufici, ostatnich obiloviny a triticale by bylo mozné
snizit péstebni plochy a péstovat je na mensi vymeéte. K zdkladnim obilovindm byla navic
zpracovana data pro triticale, coz je vyznamna krmna obilovina, ale k potravinovym ucelim

se nepouZziva.
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Tab. 42 Reslné a potencialni potiebné vyméry obilovin v Ceské republice v roce
2016. Zdroje: MZe (2018d) V, vlastni dopocet »

Komodita Redlna vy- | Vyneos [t/ha] | Potravinova spo- | Potenciilni po-
méra [ha] tifeba + krmiva [t] | tfebna vyméra
[ha]
Psenice celkem 839700 V 6,50 V 2250000 D 346 1542
Zito 21000V 4,98 D 112 000 D 224902
Je¢men celkem 325700 D 5671 1450 000 V 255731
Oves 37 600 D 3,521 65 000 D 18 466 2
Kukufice 86 400 D 9,79 » 434 000 D 443312
Ostatni obiloviny 9100V 2,310 6 000 » 25972
Triticale 39 600 D 4,88 D 120 000 24590 2
PoznamKky Kk tabulce 42

e PSenice celkem zahrnuje pSenici ozimou a jarni, jeémen celkem zahrnuje jemen ozimy a jarni

(MZe 2018d).

e Kategorie ostatni obiloviny zahrnuje — proso, pohanku, ¢irok, lesknici (chrastici) kandrskou a dalsi

okrajové obiloviny (MZe 2018d).

e  Triticale zahrnuje pouze spotfebu na krmiva.

Graf 43 Realné a potencialni potiebné vyméry obilovin v Ceské republice v roce 2016
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Tabulka 43 a Graf 44 shrnuje data pro ovoce a zeleninu za rok 2016. Brambory a

luskoviny jsou jako vyznamné komodity hodnoceny samostatné, i ptesto, Ze patii pod zele-

ninu. Z nasledujici tabulky vyplyva, Ze pro ovoce a zeleninu by bylo nutné potencialni po-

tiebné vymeéry vice nez dvojnasobné navysit. Brambory by bylo mozné péstovat na mensi

potencidlni potfebné vymére. Stejné tomu tak je i u luskovin, u kterych by bylo mozné po-

tencidlni potfebnou vyméru snizit vice nez o tfetinu.

Tab. 43 Realné a potencialni potiebné vyméry ovoce a zeleniny v Ceské republice
v roce 2016. Zdroje: UZEI (2022) V), MZe (2018a) 2, MZe (2022b) ¥, vlastni dopodet ¥

Komodita Realna Vynos Potravinova | Potravinova | Potencialni
vyméra [t/ha] spoti‘eba [t] spoti‘eba potifebna

[ha] + krmiva [t] | vyméra [ha]

Ovoce 13400V 11,23 D 403 700 Y 35948 9

Zelenina 14 500 D 20,66 738 800 V 35760 %

Brambory 295512 28,132 650 000 ? 231079

Luskoviny 356333 2,37 50 596 3 213499
Poznamky k tabulce 43

e Hektarovy vynos (redlnd vyméra) ovoce z produkénich sadt (UZEI 2022).
e  Brambory jsou po dopoctu domécnosti. Celkoveé zaujimaly 29 551 hektarti, z ¢ehoz bylo 23 414
hektar v zemédélském sektoru a 6 137 hektard v domdacich hospodarstvich (MZe 2017d).

Graf 44 Realné a potencialni potiebné vyméry ovoce a zeleniny v Ceské republice

v roce 2016
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Tabulka 44 a Graf 45 hodnoti olejniny v roce 2016. Data dokladaji, ze u olejnin by

ke stoprocentnimu pokryti spotfeby bylo nutné navySeni vymér péstebnich ploch pouze u

slunecnice (o 38 633 hektaril) a u s6ji (o 7 098 hektard). U vSech ostatnich komodit — fepka

olejna, hoicice, len sety (olejny) a mék sety, by bylo mozné péstebni plochy vyrazné snizit.

U Inu by bylo mozné vice nez dvaceti dvou ndsobné sniZeni p&stebnich ploch.

Tab. 44 Reslné a potencialni potéebné vyméry olejnin v Ceské republice v roce 2016.
Zdroje: MZe (2018¢) ", vlastni dopocet ¥

Komodita Realna Vynos Potravinova | Potravinova | Potencialni
vyméra [t/ha] spoti‘eba [t] spotireba + poti‘ebna
[ha] krmiva [t] | vyméra [ha]
Repka olejna 392991V 3,46V 395 800 ? — 1143939
Slunecnice
rocni 15648 D 2,851 — 154 700 ? 542813
Hofr¢ice 11770 1,059 — 50002 47623
Len sety
(olejny) 14811 1,519 — 100 ? 66 ¥
Mak sety 35543V 0,80 D 52162 — 65203
Séja lustinata 10 608 1 2,400 — 42 4942 17 706 ¥

Graf 45 Realné a potenciilni potiebné vyméry olejnin v Ceské republice v roce 2016
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Tabulka 45 a Graf 46 hodnoti komoditu cukr — cukrova fepa a 1é¢ivé, aromatické a
koteninové rostliny za rok 2016. Potencialni potfebnou vymeéru cukrové fepy urcené na vy-
robu cukru'? by bylo mozné téméf o jednu téetinu snizit — tedy o 19 312 hektaru. Pro LAKR
by bylo nutné potencialni potiebnou vyméru navysit na 17 425 hektaru, redlné vyméry jsou
nedostacujici. Realna vyméra zahrnuje péstebni plochu domécich druhiit LAKR, potravinova
spotieba ale zahrnuje i exotické druhy kofeni, které nelze v nasich podminkéch vypéstovat.
Pro uspokojeni potravinové spotteby LAKR z domacich zdroji by bylo nutné zménit stra-
vovaci navyky obyvatelstva, aby mohla byt spotfeba pokryta z domacich zdrojt. Praktické
provedeni takovéhoto kroku by bylo problematické, protoze pouziti exotického koteni sahé
hluboko do historie.

Tab. 45 Realné a potencidlni potiebné vyméry cukru — cukrové Fepy a LAKR v
Ceské republice v roce 2016. Zdroje: MZe (2018h) 1, MZe (2021b) 2, vlastni dopocet

Komodita Realna Vynos [t/ha] Potravinova Potencialni
vyméra [ha] spoti‘eba [t] poti‘ebna
vyméra [ha]

Cukr * - Cukrova
Fepa ** ** 52 340D *11,34 D *3632000D| **320287%

LAKR 52972 0,772 134173 174253

PoznamKky Kk tabulce 45

e  Cukrova fepa zpracovana pouze na vyrobu cukru (MZe 2018h).
e  Vynos —,,vynos bilého cukru* (MZe 2018h).
e Realna vyméra —,,skliziiova plocha cukrové fepy pro vyrobu cukru“ (MZe 2018h).

12 Pro vypocet potencialnich potiebnych vymér pro péstovani cukrové fepy na cukr byla pouZita potravinova
spotieba bilého cukru v tundch a vynos bilého cukru v tunach na hektar.
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Graf 46 Realné a potencialni potirebné vyméry cukrové Fepy a LAKR v Ceské repub-

lice v roce 2016
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Za sledovany rok 2016 by bylo nutné potencialni potiebné vyméry navysit (oproti
realnym vyméram) pro komodity: Zito, ovoce, zelenina, slunecnice, sdja, 1é¢ivé, aromatické
a kofeninové rostliny. Ostatni komodity by bylo mozné péstovat na menSich potencialnich
vymeérach.

Nasledujici tabulky 46-49 jsou zpracovany stejnym zptsobem, jako tabulky predeslé
(42-45), ale shrnuji tdaje pro rok 2021 o realnych vymérach, na kterych byly dané komodity
péstovany a o potencidlnich potfebnych vymeérach, které byly urceny jako minimalni po-

tiebna plocha pro pokryti potravinové spotieby a krmiv.

Tabulka 46 a Graf 47 ur€uji realné a potencialni potfebné vyméry obilovin za rok
2021. Navic byla zahrnuta krmné obilovina triticale. Pro v§echny obiloviny plati, Ze by bylo
mozné je péstovat na mensich vymérach. Nejmensi rozdil mezi potencidlni a realnou vyme-
rou je u zita 1 144 hektari, nejvétsi rozdil je u pSenice, kde by bylo mozné vyméry zmensit

0 408 218 hektart.

118



VYSLEDKY PRACE

Tab. 46 Realné a potencilni potiebné vyméry obilovin v Ceské republice v roce
2021. Zdroje: MZe (2022a) Y, vlastni dopocet ?)

Komodita Realna Vynos [t/ha] Potravinova Potencialni
vymeéra [ha] spotieba potiebna
+ Krmiva [t] vyméra [ha]

PSenice celkem 784 800 6,32 " 2380000 376 5822
Zito 25200 5,03 D 121 000 V 24 056 2
Je¢men celkem 326 700 535D 1330000V 248 598 2
Oves 57700 V 3,37V 105 000 V 311572
Kukufice 102 400 1 9,65V 518 000 V 536792
Ostatni
obiloviny 82001 1,759 4000 D 22862
Triticale 40 900 1 473D 120 000 V 253702
Poznamky k tabulce 46

e Triticale je vyuzivana pouze ke krmnym ucelim.

Graf 47 Realné a potencialni potiebné vyméry obilovin v Ceské republice v roce 2021
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Tabulka 47 a Graf 48 uvadi hodnoty pro kategorii ovoce a zeleniny v roce 2021.
Z této skupiny komodit jsou znamy hodnoty zatim pouze pro luskoviny. I pies to, Ze jsou do
spotieby luskovin zapocitana krmiva, bylo by mozné potencialni potiebné vymeéry snizit o
16 627 hektart.

Tab. 47 Realné a potencialni potiebné vyméry ovoce a zeleniny v Ceské republice
v roce 2021. Zdroje: MZe (2022b) Y, vlastni dopodet »

Komodita Realna Vynos Potravinova |Potravinova| Potencialni
vyméra [t/ha] spotieba [t] | spotfeba + poti‘ebna
[ha] krmiva [t] | vyméra [ha]
Ovoce — — — —
Zelenina — — — —
Brambory - - - -
Luskoviny 43 080 2,60V 68 778 26 4532

Graf 48 Realné a potencialni potiebné vyméry ovoce a zeleniny v Ceské republice

vroce 2021
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Tabulka 48 a Graf 49 uvadi data pro kategorii olejnin v roce 2021. Potravinova
spotieba je urcena pro fepku a pro mak. Tyto komodity nejsou vyuzity na krmiva, déle ne-
byly zapocitany osiva, technické vyuziti u fepky, odpady a skladové ztraty. MZe (2022d)

pro komodity: slunecnice, hoicice, len a sdja neuvadi konkrétni idaje pro jednotlivé
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vyuziti, ale to, Ze jsou vyuZity v potravinafstvi a na krmiva, je z publikace zndmo. Potenci-

alni potfebné vyméry by bylo nutné navysit pro slunecnici a pro len. Pro v§echny ostatni

komodity (fepka, hoi¢ice, mék a soja) by bylo mozné potencidlni pottebné vyméry snizit.

Tab. 48 Reslné a potencialni potéebné vyméry olejnin v Ceské republice v roce 2021.
Zdroje: MZe (2022d) Y, vlastni dopocet

Komodita Redlna Vynos Potravinova | Potravinova | Potencialni
vyméra [t/ha] spotieba [t] spoti‘eba + potiebna
[ha] krmiva [t] | vyméra [ha]
Repka olejni 342300 D 2,99 688 900 2 - 230401 2%
Slunecnice
roc¢ni 18 000 V 2,90Y - 235000 Y 810342
Hofr¢ice 15274V 0,95V - 10 500 D 110532
Len sety
(olejny) 18281 1,38 - 6500 47102
Mk sety 43 867V 0,68 D 107159 - 157572
Séja luStinata 19679V 2,610 — 48 000 D 183912

PoznamKky Kk tabulce 48

e Udaje o potravinové spotiebé a krmivech v tabulce jsou predikci MZe (2022d) a koneéné tidaje se

mohou lisit.

e Potravinova spotieba pro fepku olejnou pro rok 2021 nebyla MZe (2022d) urcena. Proto byla vypo-
¢itana jako rozdil nasledujicich hodnot (1 050 000 tun domaci spotifeba— 361 100 tun FAME biona-

fta).
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Graf 49 Reilné a potenciilni potiebné vyméry olejnin v Ceské republice v roce 2021

5 1S A2 300
Repka 230401

< I 18000
Slunecnice 81 034

Y Bl 15274
Hofi¢ice 117033

| 1828

Len & 4710

+ T 43 867
Mak 15757

. W 19679
Soja 18 391

0 50000 100000 150000 200000 250000 300000 350000

m Realna vymeéra [ha] Potencialni potiebna vymeéra [ha]

Tabulka 49 a Graf 50 udavaji realné a potencialni potiebné vyméry v roce 2021
pouze pro cukr — cukrovou fepu, pro polozku 1é¢ivé, aromatické a kotfeninové rostliny nej-
sou udaje o realné vymeéte, vynosu a potravinové spotiebé za dany rok zatim publikovany.

Pro komoditu cukr — cukrova fepa by bylo mozné vymeéry snizit o 25 330 hektart.

Tab. 49 Realné a potencidlni potFebné vyméry cukru — cukrové Fepy a LAKR v
Ceské republice v roce 2021. Zdroje: MZe (2022f) 1, vlastni dopodet 2

Komodita Realna vy- Vynos [t/ha] Potravinova | Potencialni po-
méra [ha] spotieba [t] | tfebna vyméra
[ha]
Cukr * - Cukrova
Fepa ** *% 57 996 D *10,75 Y *414 800 k% 38 586 2
LAKR — — — —
Poznamky k tabulce 49

e Cukrova fepa zpracovana pouze na vyrobu cukru.
e Redlna vyméra — ,,skliziiova plocha cukrové fepy pro vyrobu cukru® (MZe 2022f).
e Vynos —,,vynos bilého cukru*“ (MZe 2022f).
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Graf 50 Realné a potencialni potfebné vyméry cukru — cukrové Fepy a LAKR

v Ceské republice v roce 2021
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Za sledovany rok 2021 by bylo nutné potencialni potiebné vyméry navysit (oproti
realnym vyméram) pro komodity: slunec¢nice a len sety (olejny). Pro komodity ovoce, zele-
nina, brambory a lé¢ivé, aromatické a kofeninové rostliny nejsou zatim data publikovana.

Ostatni komodity by bylo mozné péstovat na mensich potencialnich vymérach.

Tabulka 50 a Graf 51 je souhrnem tabulek 42-49 redlnych vymér péstovanych plodin
a potencialnich potfebnych vymeér ve sledovanych letech 2016 a 2021. Tyto potencialni po-
ttebné vyméry jsou minimalni pottebnou hodnotou k dosazeni 100 % potravinové sob&stac-
nosti v ramci péstebnich ploch Ceské republiky. Z t&chto dat je vypoé&itana navic celkova
hodnota ptudy pro realné i potencidlni potfebné vyméry. Hodnota ovoce nebyla zapoctena,
protoze patii pod ovocné sady, nikoliv pod ornou ptidu. Celkové hodnota redlnych a poten-
cialnich potfebnych vymér v roce 2021 je ovlivnéna chybé&jicimi daty pro komoditu zele-
nina, brambory a 1é¢ivé, aromatické a kotfeninové rostliny. I pfes chybéjici data téchto polo-
zek vsak vidime, ze pro rok 2021 se potencialni potiebné vymeéry zvétsily. Na zakladé pred-
chozich dat mlize zvySeni potencidlnich pottebnych vymér souviset s vétsi spotiebou potra-

vin a krmiv, s nizsi produkei a s vy$§im poctem obyvatel.
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Tab. 50 Souhrn reialnych a potencialnich potfebnych vymér plodin na orné pidé a
v ovocnych sadech v Ceské republice v roce 2016 a v roce 2021. Zdroje:
MZe (2018d) 1, UZEI (2018) 2, MZe (2018a) >, MZe (2022b) 4, MZe (2018¢) ),
MZe (2018h) ©, MZe (2021b) 7, MZe (2022a) ¥, MZe (2022d) ?, MZe (2022f) ', vlastni
dopoget 'V, CUZK (2017) 9, CUZK (2022)

Plodiny na orné pidé: | Redlné vy- Potencialni Realné vy- | Potencialni po-
méry 2016 potiebné méry 2021 | tfebné vyméry
vyméry 2016 2021
PSenice celkem [ha] 839 700 D 346 154 'V 784 800 ® 376 582 11
Zito [ha] 21000 22490 'V 25200% 24 056 'V
Je¢men celkem [ha] 325700 D 255731'D 326 700 ® 248 598 'V
Oves [ha] 37600V 18 466 'V 57700 % 31157
Kukuftice [ha] 86 400 44331 1D 102 400 ® 53679 'V
Ostatni obiloviny [ha] 9100V 259710 8200% 2286 D
Triticale [ha] 39 600 24590 'V 40 900 ® 253701V
Zelenina [ha] 14 500 2 35760 'V — —
Brambory [ha] 295513 23107 'D - -
Luskoviny [ha] 356339 213491V 43 080 ¥ 264531V
Repka olejna [ha] 3929919 114393 'D 342 300 ° 230401 'Y
Sluneénice ro¢ni [ha] 15 648 ¥ 54 281D 18 000 81034 'V
Hoi¢ice [ha] 117709 47620 152749 110539
Len sety (olejny) [ha] 1481 66 ') 1828° 4710 'D
Mk sety [ha] 355439 6520!'D 43 867 1575719
Séja lustinata [ha] 10 608 ¥ 17 706 'V 19679 18391 'Y
Cukr — cukrova fepa **
[ha] *k 523409 | **%32028!'D| **57996!0 ** 38 586 'V
LAKR [ha] 52977 1742510 - —
VYMERY ORNE
PUDY CELKEM [ha] 1964462 'V 1041756'Y|18879243 V| 118811313
Ovoce
(Ovocné sady) [ha] 13 400 2 35948 'D — —

13V daném vypoctu neni zapodten tdaj o vyméte zeleniny, brambor a 1é¢ivych, aromatickych a kofenino-

vych rostlin (LAKR).
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Graf 51 Souhrn realnych a potencialnich potiebnych vymér plodin na orné pudé
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Tabulka 51 a Graf 52 vychazi z celkovych vymér orné pidy z predeslé Tab. 50 a
Graf 51. Tyto celkové udaje byly pouzity k ptfepoctu redlnych a potencidlnich potiebnych
vymér na 1 obyvatele v CR. K porovnani byl navic uveden tidaj ,,orna piida na 1 obyvatele
v CR* z Tab. 41. Pro rok 2016 redlna vyméra vyuzité orné pidy vychézela 0,1861 hektaru
na 1 obyvatele, potencialni vyméra vyuzité orné piidy vychazela 0,0987 hektaru na 1 oby-
vatele. Pro rok 2021 realna vyméra vyuZité orné pidy vychéazela 0,1764'* hektaru na 1 oby-
vatele, potencidlni vyméra vyuzité orné pidy vychazela 0,1110'* hektaru na 1 obyvatele.
Podle CUZK byla pro rok 2016 orna ptida 0,2810 hektaru na 1 obyvatele, za rok 2021 byla

celkova dostupna ornd ptida na 1 obyvatele 0,2730 hektaru.

Porovname-li pfedesla data s tidaji o orné pude¢, tak z nich vyplyva, Ze pro redlné i
pro potencidlni potfebné vymeéry je kapacita orné piidy zcela dostacujici pro vSechny oby-
vatele Ceské republiky v roce 2016 i v roce 2021, a bylo by tedy potencialng mozné pokryt
spotiebu potravin a krmiv z vlastnich zdrojii. A to mizeme prohlasit i pfes chybéjici data
realnych a potencidlnich pottebnych vymér zeleniny, brambor a LAKR v roce 2021.

Tab. 51 Prepocet orné pidy na 1 obyvatele v Ceské republice v roce 2016 a v roce
2021. Zdroje: vlastni dopoget ), CUZK (2017) 2, CUZK (2022) ¥

Prepocet orné piidy na 1 obyvatele
v Ceské republice 2016 2021

Redlné vyméry orné pidy celkem [ha] 1964462 1| 188792451
Potencilni potiebné vyméry orné piidy celkem [ha] 10417569 1188113510
Pocet obyvatel v daném roce 105538432 | 107017773
Orna piida na 1 obyvatele v CR [ha] 0,28102 0,2730
Realné vyméry vyuZité orné piidy na 1 obyvatele v 0.1861 1 0.176415 1
CR [ha]

Potencialni poti‘ebné vyméry orné pudy na 1 obyva- 0,0987 1 0.1110'5 D
tele v CR [ha]

4V celkovém souctu chybi udaj o vyméie zeleniny, brambor a LAKR.

15V daném vypo&tu neni zapodten tdaj o vyméte zeleniny, brambor a 1é€ivych, aromatickych a kofenino-

vych rostlin (LAKR).
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Graf 52 Piepocet orné pidy na 1 obyvatele v Ceské republice v roce 2016 a v roce
2021
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5 Diskuze

Ziskani dat o potravinové sob&stacnosti z primdrnich zdroji je velmi omezené. Zjis-
téné zdroje byly CSU (2021), CSU (2022) a UZEI (2018). Publikace zahrnuji pouze vybrané
komodity.

CSU (2021) publikoval tabulku ,,Potravinovéa sob&staénost (%)~ pro obdobi 1998-
2020 (Ptiloha B a Ptiloha C). Tento dokument o dvou tabulkach byl vydan poprvé v roce
2021 a zpracovan byl zpétné i pro predeslé roky. Novéjsi dokument (Ptiloha D) je oproti
pfedeslym tabulkdm zkracen a obsahuje uz pouze jednu tabulku s ¢asovou fadu od roku
2012 do roku 2021 (CSU 2022). Nékteré udaje jsou oproti star$im tabulkam opraveny a lii
se. Oba dokumenty zahrnuji komodity: pSeni¢nd mouka, chléb, pSenicné pecivo, hovézi a
teleci maso, vepfové maso, dribezi maso, mléko a mlé¢né vyrobky v hodnoté mléka (bez
masla), syry a tvaroh, vejce, maslo, jablka, zeli, cibule, mrkev, rajcata, cukr, véeli med, mi-

neralni vody a nealkoholické napoje.

Porovname-li sob&staénost tabulek piiloha D (CSU 2022) s tabulkami 7-12 (kapitola
4.2), Ize dané porovnani udé€lat pouze u Sesti komodit: hovézi maso, vepiové maso, dribezi
maso, mléko, vejce, cukr. Ale ani u jedné polozky nebyly hodnoty shodné s touto praci.
Nejblize k sobé mély hodnoty sobéstagnosti vajec v roce 2016 — 82,3 % (CSU 2022) a 78,1
% (tabulka 8). U ostatnich poloZek jsou rozdily mezi 7,4-14,9 %. CSU (2022) neuvadi me-
todiku, ani data, z kterych vychazi. Lze usuzovat, Ze se u vSech polozek bude 1iSit mnozstvi

produkce nebo spotieby.

V publikaci Zelen4 zprava Ministerstva zemé&délstvi (UZEI 2018: 143) je obsazena
samostatna kapitola ,,Mira potravinové sobéstacnosti* zpracovana pro obdobi 2016-2017
(Ptiloha E). Od roku 2018 uz neni v Zelenych zpravach obsazena. AvSak i v nov¢jsich vy-
déni ,,Zelené zpravy* jsou zpracovany hodnoty potravinové sobéstacnosti pro vybrané ko-
modity. Pro rok 2016 to jsou komodity: mléko, hovézi maso, vepifové maso, driibez, vejce,
zelenina a ovoce. Pro obdobi 2016/2017 jsou zpracovany komodity: obiloviny celkem, pSe-

nice, jeCmen, kukufice, zito, fepka, brambory a cukr. Potravinové sobéstac¢nost v Kapitole
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4.2 a 4.3 pro komodity hovézi maso, vepfové maso, dribez a cukr byla ¢erpana piimo

z UZEI (2018), pro ovoce a zeleninu byly hodnoty pro veskeré Gerpany z UZEI (2022).

Potravinova sob&sta¢nost z publikace UZEI (2018) se shoduje s analyzou v kapitole
4.2 a 4.3 pro komoditu mléko a cukr. Pro nasledujici: pSenice, je¢men, kukufice, Zito a fepka
plati, Ze hodnoty sobé&stacnosti v této praci (tabulka 9 a tabulka 11 kapitola 4.2) se shoduji
s daty prilohy E. Ale udaje o sobéstac¢nosti pro komodity (pSenice, jeCmen, kukufice, zito a
fepka), které predklada UZEI (2018) jako potravinovou sob&statnost, je v této praci uréena
jako sobé&stacnost celkova, protoze vyuziti téchto komodit je i na krmné a technické ucely.
Hodnota sobéstacnosti u brambor se liSila pouze o 0,3 %, ale je zde stejny rozpor, jako u

ptedeslych komodit.

Pro nésledujici komodity jsou v ramci produkce zahrnuty i hodnoty ,,samozasobitel-
stvi“ nebo také ,,produkce domaciho hospodaistvi. UZEI (2018) zahrnuje v produkci drii-
beziho masa nejen vyrobu zemédélskych podniki, ale i samozasobitelstvi. Déle je samoza-
sobitelstvi zapoc€itdno pro komodity ovoce a zeleninu: ,,v¢etné odhadu za domécnosti*
(UZEI 2022). Podle Situaéni a vyhledové zpravy (MZe 2018a) jsou brambory také po do-
poctu domécnosti. Vyroba vajec zahrnuje vyrobu jak v zemédé€lském sektoru, tak i samoza-
sobitelstvi. Vejce, jako jedina komodita, ma tento (idaj i konkrétné vyéislen!é (MZe 2019b).

Vylovy na udici v ramci lovu ryb jsou také zptisobem samozasobitelstvi (MZe 2022¢).

Ackoliv se samozasobitelstvi miiZe jevit jako zanedbatelna soucast produkce potra-
vin, tak Vavra, Dan¢k a Jehlicka (2018: 1022) potvrdili, Ze: ,, Populace aktivnich zahradkari
v CR, kterd tvoii 38 % celkové populace, produkuje vyznamné objemy nékterych druhii po-
travin: 36 % zeleniny, 34 % ovoce a 28 % brambor spotrebovanych v jejich domacnostech.
Neformalni potravinovy systém, v jehoz ramci aktivni zahradkari produkuji, konzumuji a
sdileji sve produkty, je geograficky velmi lokalizovany a vytvari kratsi spojeni v tocich po-
travin a energie. V diisledku toho ve srovnani s konvencné vyrabénymi potravinami prispivd

tento zpusob zasobovani potravinami k uspore emisi sklenikovych plynii ve vysi 42 az 92 kg

16 Domaci hospodafstvi v roce 2016 vyprodukovala 848 000 tis. ks vajec (MZe 2019b).
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CO: ekv./osobu/rok. [...] Dulezité je, ze lokalizovana produkce neni negativné vyvazena ani

nadmernym pouzivanim prumyslovych hnojiv, ani pouzivanim aut pro dopravu do zahrad. *

Ackoliv je potravinové samozasobitelstvi podle Darika et al. (2022) ,,radikdIné&jsi
verzi alternativnich potravinovych siti, samozasobitelstvi predstavuje nejtésnéjsi mozné
spojeni mezi vyrobou a spotfebou, navic je z velké ¢asti bez trznich transakci. ,, Uznani po-
travinovéeho samozasobent jako nadéjné praxe prindsejici socidlni a environmentalni etiku
do potravinovych systéemi miize urychlit boj o potravinové (péstitelské) prostory ve méstech

ve stiedni a vychodni Evropeé, jako je Brno, i mimo ni. “ (Danék et al. 2022: 667).

Ve studii, ktera fesila potravinovou sobé&sta¢nost v CR a v Polsku, Kotyza a Sla-
boch (2014) hodnotili vybrané péstované komodity — zékladni obiloviny, olejniny, kukufici
a brambory v hospodarskych letech 2000/2001-2009/2010. Data pro komodity péstované
v CR autofi ziskali ze Situaénich a vyhledovych zprav Ministerstva zemédé&lstvi. Pro vypo-
cet sobéstacnosti byl pouzit stejny vypocet, jako v této praci, tedy Vypocet 3. Lisi se vSak
spotieba. Spotieba ve studii je urena jako soucet jednotlivych ,,narodnich spotieb* (lidska
spotieba, krmiva, primyslova spotieba atd.), na rozdil od této prace, kde je vypocet pouze

z potravinové spotieby.

Kotyza a Slaboch (2014: 1329) na zaklad¢ analyz miry sobéstacnosti z let
2000/2001-2009/2010 konstatuji, e Ceskou republiku Ize povaZovat za stabilizovanou s
ohledem na miru sobéstacnosti vybranych plodin — zadna z uvedenych skupin nespada pod
80 %, kterou stanovili jako ,,kritickou hranici®. Ackoliv tato prace fesi sobéstacnost v jiném
casovém obdobi, tak stejnym zplisobem (souhrnny udaj sobéstacnosti pro komodity a ko-
moditni skupiny) je uveden v Tab. 13. V této tabulce z dat vychazi, ze se sob&stacnost obi-
lovin a olejnin nedostala pod hranici 80 %, ob¢ polozky byly dokonce nad hranici 100 %.
Po analyze mezinarodniho obchodu Kotyza a Slaboch (2014) uvadi, ze Ceska republika je
specializovanym vyvozcem nezpracovanych komodit, ale v konkurenceschopnosti zpraco-

vani komodit vyrazné zaostava za Polskem.

Skamlova (2022) zpracovala studii pro Slovenskou republiku, ktera kromé &astgji

pouzivaného ,,produkéniho pfistupu vypoctu sobéstacnosti, navic hodnoti sobéstacnost 1
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z jiného pohledu — z perspektivy land use. Autorka rozebird i rtizné zpiisoby vypoctii a rizné
pohledy na problematiku. V jeji préaci se objevuje argument, ze: ,, V souladu s obecnym dis-
kursem se domnivame, Ze v duisledku postupujici liberalizace a globalizace obchodu lze za
takovou hranici sobéstacnosti zakladnich komodit a strategickych surovin povazovat uroven
70-75 %. ““ (Matoskova 2010 In Skamlova 2022: 124; Matoskova a Galik 2014 In Skamlova
2022: 124)

Potravinovou sob&staénost pro evropské staty (EU-28), véetné Ceské republiky, hod-
noti Kotodziejczakova (2018). Jeji studie byla provedena pomoci dedukénich a srovnava-
cich metod zalozenych na datech Faostatu, Eurostatu a BFCN (Barilla Centre for Food &
Nutrition). Z vysledka studie vyplyva, ze v Ceské republice v roce 2016 byla potravinova
sobéstacnost u hodnocenych komodit néasledujici: obiloviny 146 %, ovoce 30 %, zelenina
25 %, brambory 83 %, maso 66 %, mléko 123 %, vejce 86 % (Kotodziejczak 2018: 141).
., Hodnoty indexu potravinové sobéstacnosti byly stanoveny na zdakladé priimérné produkce

potravin v letech 2011-2013 a priimeérné spotieby v tomto obdobi korigované o zmenu veli-

kosti populace, ke které doslo do roku 2016. “ (Kotodziejczak 2018: 137).

Jako jeden ze zavért (Kotodziejczak 2018: 140) dodava, ze: ,, Aniz by byla dotcéena
ekonomicka samostatnost a autonomie zemi Spolecenstvi [EU-28], je treba se zamérit spise
na sobéstacnost v ramci EU s ohledem na jeji produkcni potencial a konkurencni postaveni
vuci neclenskym zemim. ““. Spolecnd zemédélska politika Evropské unie ma za cil udrzet miru
sobéstacnosti celé EU na 85 %, 1 kdyz mira sobéstacnosti je v jednotlivych ¢lenskych statech
riizna (Mastalka, Cuba, Hurta, 2010). Kotyza a Slaboch (2014: 1329) viak namitaji, Ze po-
travinova sobé&stacnost patii k vnitinim faktorim narodni bezpecnosti, a proto si zaslouzi

dostate¢nou pozornost i na narodni urovni.

Limity prace

Nejvétsim limitem prace byly zdroje, ze kterych jsem vychazela. Byl to né€kolikalety
boj o ziskani co nejkompatibilngjsich zdroji a jejich samotnych udaji. Nakonec bylo cer-

pano z riznych zdrojli zriznych instituci (Situacni a vyhledové zpravy Ministerstva
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zem&dé€lstvi, Zprava o stavu zemé&délstvi CR ,,Zelena zprava™ Ustavu zeméd¢lské ekono-

miky a informaci a z Komoditnich karet Ministerstva zemé&d¢lstvi).

Pro CSU chybi data o celkové spotiebé, spotieba je uvadéna pouze v kilogramech na
1 obyvatele. V Situa¢nich a vyhledovych zpravach pro ovoce a zeleninu nejsou uvedeny
tidaje o celkové spotfebg, proto jsou data Eerpana z UZEI (2022). Pro komodity masa jsou
udaje v riznych jednotkach — bud’ jsou v tundch jatecné hmotnosti nebo v tunach zivé hmot-
nosti. Ackoliv se potvrdilo u komodity maso veptové, kde byly k dispozici oba udaje (v
jate¢né i zivé hmotnosti), vychazela i sob&stacnost totozné (zdroje byly UZEI (2018) a MZe
(2022h)). Nesrovnalosti je, Ze v jate¢né hmotnosti nejsou zahrnuty urcité ¢asti (kosti atd.),

které jsou piipadné pouzity ke krmnym Gceltim.

Ve dvou ptipadech jsou udaje zdvojeny — hrach dretiovy je zahrnut jak v zelening,
tak v luskovinach, mak sety je kromé vlastni kategorie v rdmci olejnin navic zahrnut v rdmci
1é¢ivych, aromatickych a kofeninovych rostlin. Podle velikosti produkce méaku setého pred-
pokladam, Ze se jeho vyuziti nepfekryva s komoditou LAKR. V MZe (2021b: 35) je zmi-
néno vyuziti makové slamy (makoviny) v rdmci LAKR. U makoviny probihal dovoz do

roku 2014, jeji vyvoz do roku 2016.

Pro nékteré produkéné méné vyznamné komodity (slune¢nice ro¢ni, hoicice, len sety
(olejny) a sdja lustinatd) nejsou v primdrnich zdrojich podrobné zpracovany potravinové
spotteby, i kdyz je jejich vyuziti na potraviny znamo. Jejich spotteba je uvedena pouze jako

celkova a tudiz je dopocitana pouze celkova sobéstacnost.

V analyzéach nebyly brany v potaz osiva, i kdyZ jsou nedilnou soucésti péstebniho

procesu a udrzeni kolob¢hu. Pro vypocty tedy byla brana ,,¢ista” produkce bez osiv/sadby.

Musime brat v potaz, ze potravinova a celkova sobéstacnost jsou ukazatelem kazdo-
ro¢né proménlivym. Nejen, ze je sobéstacnost ovlivnéna pocasim, klimatickymi podmin-
kami, sktidci a dal§imi aspekty, které ovliviiuji vySku produkce, ale je ovlivnéna 1 nariistaji-
cim poctem obyvatel, zvySujici se spotiebou a zménou stravovacich navykl. Sobéstacnost

je ovlivnéna naptiklad 1 dotacemi, které Casteéné ovliviiuji, co se zeméd¢€lci rozhodnou
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péstovat. Vliv miize mit i chovani spotiebitell pti vybéru potravin. Doméaci spotfeba miize
byt ovlivnéna i turismem. Sobéstac¢nost ovliviiuje i kazdodenni ubytek pidy v ramci bydleni,
pramyslu a infrastruktury vzniklé béhem daného sledovaného roku. Statisticka data sobé&s-

ta¢nosti nezohlediuji dovazené vstupy, jako jsou ropa, plyn, hnojiva atd.

Naméty na dalSi vyzkum

Kromé jinych ¢asovych obdobi by bylo mozné sestavit ucelengjsi studii, kterd by
zahrnovala i osiva a urc€ila jejich pottebné mnoZzstvi, nebot’ jsou nedilnou soucasti péstebniho

kolobéhu.

Pro potravinovou sobéstac¢nost by bylo mozné zpracovat porovnani s jinymi zemémi
v ramci Evropské unie, napiiklad s postkomunistickymi zemémi, které byly ovlivnény po-
dobnym politickym kontextem a velkymi zasahy do krajiny (naptiklad meliorace, rozora-
vani mezi, scelovani pozemki). Pfipadné by se daly hloub¢ji analyzovat politické vlivy

(napt. Spole¢na zemédélska politika EU).

Pro dal$i vyzkum by bylo mozné rozpracovat potravinové scénare, které by byly na-
vazany na budouci nariist poctu obyvatelstva. Zajimavé by také mohlo byt, jak by byla ovliv-
néna zmeéna potieby orné piidy na zaklade¢ riznych stravovacich vzorcl (vegetarianstvi, ve-
ganstvi apod.). Trvalé travni porosty a rostlinné komodity uréené na krmiva pro zvifat do-
hromady zabiraji vétsi plochu, nez orné ptida rostlinnych komodit ur¢enych na potraviny.
Zmeéna stravy je feSena ve studii o unosnosti zemédelské ptidy na zakladé deseti potravino-
vych scénaiti pro Spojené staty zpracoval Peters et al. (2016) obsazené v Grafu 58 a Grafu

59 Piiloha H.

Na tuto praci by se dalo navéazat aplikovanim socialné-metabolické analyzy, ktera
meéla byt ptivodné soucasti této prace, ale z kapacitnich divodl uz nebyla zpracovana. Padro
et al. (2017) zpracovali dlouhodobou studii mistniho potravinového systému ve Valles
County (Ptiloha I), kterd se socidlné-metabolickou analyzou zabyva. V této studii autofi fesi
ucetnictvi materidlovych a energetickych tokti (MEFA) v ramci agroekosystému. Dale

zkoumaji potravinové piijmy zivocisnych versus rostlinnych bilkovin a poukazuji na
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skutec¢nost, ze globalizovana strava jiZ zjevné neni spojena s ptirodnimi zdroji v mistnim a
regionalnim méfitku, jak tomu bylo v minulosti. ,, Provdadéni multidimenzionalni a mulltis-
kalarni analyzy socialniho metabolismu je uzitecnym ndstrojem, ktery nam umoziuje poro-
zumet rozptylenym dopadiim tvorby politiky v potravinovych rezimech v riiznych dimenzich:

strava, vyuziti pudy, krajiny a mezindarodni obchod. “* (Padr6 et al. 2017: 157).

Dalsi variantou scénare by mohly byt varianty stravy na zaklad€ kalorickych piijmi.
UZEI (2013) sestavilo certifikovanou metodu ,,Stanoveni prahu potravinové bezpe&nosti pro
zasobovani obyvatel v pfipad€ krizovych situaci a ohrozeni®, kde bylo cilem stanoveni
prahu potravinové bezpec¢nosti pii nedostatku potravin. ,, Cilem metodiky bylo stanovit ob-
jem minimalni vyzivy (neohrozujici zdravi lidi) a jeji transformace do potravinarské a ze-
meédeélske vyroby na zaklade novych optimalizacnich modelii. Dany problém vyresit tak, aby
bylo mozné do téchto modelii zadavat variantné vstupni data, a tim umoznit vypocty na
zaklade urcitého zadani spotieby potravin (diferencovanych vyzivovych potieb). Do modelii
je mozné implementovat i jiné predpoklady, napr. pocitat s dovozem nékterych potravin,
zmenit nutricni pozadavky na vyzivu (spotiebu potravin), zadat jiné koeficienty pro vypocet
potreby surovin na vyrobu v potravinarském primyslu, nebo pocitat s jinymi vynosy

zemédélskych plodin ¢i s odlisnou uZitkovosti zvirat. “ (UZEI 2013: 5)
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6 Zavér

Ackoliv jsou pro vypocet sobéstacnosti zdsadni udaje o produkci a spotiebe, v prvni
¢asti 4.1 byl navic hodnocen i dovoz a vyvoz jednotlivych komodit. Dovoz a vyvoz pouka-
zuji na fakt, ze vyvazime do zahranici i zbozi, kterého mame nedostatek a ze zahranici do-
vazime stejné zbozi, ale mnohdy jiné kvality. P¥ikladem mize byt mak sety'”. CR je také
vyvozcem ryze, tropického ovoce apod., aniz by u nés tyto komodity byly péstovany, jedna
se tedy o reexport. Pokud bychom provedli vyvoz pouze ptebytkll, mélo by to vliv nejen na
kvalitu a Cerstvost domacich komodit, ale i na mnoZzstvi kamionové dopravy, mnozstvi emisi
sklenikovych plynt, spotfebu ropy a celkové na potravinové kilometry. Hypoteticky vyvoz
prebytkt v roce 2016 by se tykal pouze: masa hovéziho, mléka, pSenice, jeCmene, ovsa,
kukuftice, ostatnich obilovin, brambor, luskovin, fepky olejné, maku setého a cukru — cuk-

rové fepy, dale pak hoicice a Inu setého (olejného), pokud hodnotime celkovou spotiebu.

Tyto zminéné komodity (z kap. 4.1) souvisi s potravinovou sobéstacnosti hodnoce-
nych komodit v druh¢ ¢asti (viz sekce 4.2), kdy se v roce 2016 nad hranici 100 % potravi-
nové sobéstacnosti dostaly stejné polozky: maso hovézi (131,3 %), mléko (131,7 %), pSe-
nice (436,4 %), jemen (263,6 %), oves (528,8 %), kukutice (6041,4 %), ostatni obiloviny
(350 %), brambory (127,9 %), luskoviny (285,9 %), fepka olejna (343,4 %), mak sety (547,8
%) a cukr — cukrova fepa (153,9 %). Celkova sobéstacnost (nad hranici 100 %) byla u hot-
Cice (247,8 %) a len sety (olejny — 2237 %).

Dale byla potravinova sobéstacnost v kapitole 4.2 v roce 2016 v rozmezi 75-100 %
u komodit: maso skopové a kozi (93,7 %), maso kralici (79,8 %) a maso dribezi (74 %),
vejee (78,1 %), zito (94,9 %). Pod hranici 75 % se umistily polozky: maso vepiové (55,1
%), ryby (52,6 %), ovoce (71,6 %) a sdja lustinata (celkova sobéstacnost 60 %). Potravinova
sobéstacnost pod hranici 50 % byla v kategoriich zeleniny (35,6 %), 1éCivych, aromatickych

a koteninovych rostlin (30,1 %) a slune¢nice (celkova sobéstac¢nost 28,8 %).

171 piesto, Ze jsme jednim z nejvétsich producentt maku na svéte (MZe 2018e: 41), je k ndm dovazen mak

niz$i kvality ze zahranici.

135



ZAVER

Dana kapitola (4.2) navic souhrnné hodnoti i celé komoditni skupiny. Zcela potravi-
nové sobéstaténa byla CR v roce 2016 v oblasti: mléka (131,7 %), obilovin celkem (399,2
%) a cukru (163%). Pod hranici 100 % byly: vejce (78,1 %), ovoce a zelenina celkem (84,1
%) a lécivé, aromatické a kotfeninové rostliny (30,1 %). Pro nasledujici komoditni skupiny
byla ur€ena navic i celkova sobéstacnost: obiloviny celkem (174,2 %), ovoce a zelenina

celkem (67,3 %) a olejniny celkem (119,2 %).

Z divodu ziskani aktudlnich a souhrnnych dat byla v rdmci tieti ¢asti (viz sekce 4.3)
vypracovana ¢asova fada 2016-2021 potravinové a celkové sobéstacnosti hodnocenych ko-
modit. V ramci této analyze mizeme u vSech polozek pozorovat, zda mé potravinova nebo
celkova sobéstacnost klesajici, stagnujici nebo rostouci tendence. ZvySeni potravinové
sobéstacnosti probéhlo (v porovnani zacatku a konce sledovaného obdobi) u komodit: maso
driibezi, maso skopové a kozi, maso krali¢i, vejce, mléko, zito, oves, ostatni obiloviny, ze-
lenina, brambory, luskoviny a s6ja lustinata. Nejzasadnéjsi propad byl sledovan u Inu setého
(olejného), kdyz v roce 2016 z extrémnich 2237 % jeho celkovéa sobéstac¢nost klesla na

38,9 %!'3 v roce 2021.

Vliv na sobé&sta¢nost ma nejen rostouci populace a s tim souvisejici zvySujici se spo-
tieba zeméd¢lskych produktt, ale velkou roli také hraji klimatické podminky, které se méni

a spolecné se skudci ovliviiuji vynosy danych plodin.

Jako nejzasadnéjsi ,,nedostate¢né komodity na zakladé predeslych analyz v rdmci
potravinové sobésta¢nosti hodnotim zeleninu, ovoce a LAKR. Ackoliv n¢které exotické
druhy ovoce a LAKR nemtizeme v CR péstovat, pro domaci druhy mame vice neZ dosta-
te¢né podminky pro jejich péstovani s ohledem na dostatecnost orné pidy i na rozli¢né (a
zaroven vhodné) klimatické podminky. Pro vSechny domaci druhy zeleniny, ovoce i LAKR
jsou v CR dostupné péstebni plochy od chladného, pies mirné teplé, aZ po teplé klima. S oh-
ledem na dutlezitost v zastoupeni ovoce a zeleniny v kazdodennim jidelnicku vétSiny obyva-
tel by vyssi doméci produkce mohla zasadné ovlivnit kvalitu, Cerstvost i cenu téchto komodit

na domacim trhu. Zvysit by se méla i produkce slunec¢nice, tu vSak nehodnotim jako stézejni

18 Hodnota z roku 2021 je predikci MZe (2022d) a kone¢ny udaj se mize lisit.
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komoditu v rdmci stravy. Nicméné u vSech polozek, kde se hodnoty sobésta¢nosti nachazi
pod hranici 100 %, by méla byt provedena opatieni, ktera by zajistila vyS$si sobéstacnost a

tim padem i vy3§i potravinovou bezpe&nost Ceské republiky.

Ve c¢tvrté Casti (4.4) byl vypracovan scénaf na zakladé zmény vymeér péstovanych
rostlinnych komodit, kdy pro dané komodity byly urceny potencialni potiebné vymeéry, které
jsou hrani¢ni pro pokryti spotieby v CR v roce 2016 a v roce 2021. Potencidlni potiebné
vyméry byly porovnavany s redlnymi vymérami danych komodit. Z danych udaji tabulek

42-49 byl vypracovany souhrnné udaje v Tab. 50.

Tyto realné vyméry celkem a potencialni pottebné vyméry celkem byly déle pouZzity
pro Tab. 51 (kap. 4.4), kde jsou pfepocteny na hodnotu, ktera ptipada na jednoho obyvatele
v CR. Pro rok 2016 ptipadalo na 1 obyvatele 0,2810 hektaru orné ptdy, 0,1861 hektaru re-
alnych vymér péstovanych plodin a 0,0987 hektaru potencialnich potifebnych vymér. Pro
rok 2021 ptipadalo na 1 obyvatele 0,2730 hektaru orné ptidy, 0,1764 hektaru realnych vymér
pestovanych plodin a 0,1110 hektaru potencialnich potfebnych vymér. Z téchto tidaji vy-
plyva, ze jsme v CR méli dostate¢né mnoZstvi orné piidy v roce 2016 i v roce 2021 v rAmci
vypéstovanych komodit (redlné vymery) i ve varianté vypocitané, ktera zohlediiuje pouze
potraviny a krmiva (potencialni potiebné vyméry). Ackoliv Gidaj pro rok 2021 neni Gplny!?,
1 pfesto z tabulky pozorujeme ubytek orné plidy v roce 2021 a zaroven narlst potencialnich
potiebnych vymér, a s tim souvisejici spotieby potravin a krmiv. Nedostatek orné plidy tedy
neni prekdzkou v mozném dosahovani vyssi potravinové sobéstacnosti — ta se odviji mno-

hem spise od politickych priorit.

19 Chybi udaj pro zeleninu, brambory a LAKR.
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PODROBNE VYUZITi OBILOVIN, LUSKOVIN, BRAMBOR, REPKY OLEJNE, MAKU SETEHO A
CUKROVE REPY V ROCE 2016

Priloha A Podrobné vyuziti obilovin, luskovin,

brambor, fepky olejné, maku setého a
cukrové repy v roce 2016

Tab. 52 je tabulkou doplitkovou, kde jsou podrobné udaje o vyuziti obilovin (pSenice

celkem, zito, je¢men celkem, oves, kukufice, ostatni obiloviny), luskovin, nékterych olejnin

(fepka olejna a mék sety) a brambor v roce 20162°. Tabulka udava spotiebu t&chto komodit

za UCelem na potraviny, technické uziti, krmiva, osiva / sadbu, odpad a skladové ztraty a

celkovou spotiebu.

Tab. 52 Podrobné vyuZziti obilovin, luskovin, brambor, Fepky olejné, maku se-
tého a cukrové Fepy v roce 2016. Zdroje: MZe (2018d) ), MZe (2018a) ?, MZe (2022b)
3, MZe (2018¢e) ¥, MZe (2018h) ¥, vlastni dopocet ©

Komodita | Potraviny | Technické | Krmiva | Osiva/ |Odpad a| Celkova
[t] vyuZziti [t] [t] sadba [t] | skladové | spotieba
ztraty [t] [t]

PSenice cel-
kem ! 1250 000 100 000 | 1000 000| 170 000 2 520 000
Zito 1 110 000 0 2 000 6 000 118 000
Je¢men cel-
kem ! 700 000 5000, 750000 110000 1 565 000
Oves ! 25 000 3 000 40000| 12000 80 000
Kukufice ! 14 000 80000 420000| 20000 534 000
Ostatni obi-
loviny 6 000 0 0 1 000 7 000
Brambory ? 650 000 159 900 85000| 177300 1072200
Luskoviny ¥ 29 596 21000| 13000 100 63 696
Repka olejna | 395 8004|1160 000 ¥ 2800 1 558 600 ©
Mik sety ¥ 5216 0 224 0 5440
Cukrova
fepa 3728000 | 689 000 4417 000 ©

20 Obiloviny, luskoviny a olejniny v marketingovém roce 2016/2017 a brambory v hospodafském roce

2016/2017.
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PODROBNE VYUZITi OBILOVIN, LUSKOVIN, BRAMBOR, REPKY OLEJNE, MAKU SETEHO A
CUKROVE REPY V ROCE 2016

PoznamKky Kk tabulce 52

152

Hodnoty produkce obilovin jsou uvadény za marketingovy rok 2016/2017, ktery probiha od
1.7.2016 do 30.6.2017 (MZe 2018d).

Ostatni obiloviny — osiva / sadba je v¢etné ploch picnin (MZe 2018d).

Hodnoty produkce brambor jsou uvadény za hospodarsky rok 2016/2017, ktery probihal od
1.7.2016 do 30.6.2017 (MZe 2018a).

Hodnoty produkce luskovin jsou uvadény za marketingovy rok 2016/2017, ktery probiha od
1.7.2016 do 30.6.2017 (MZe 2018Db).

Hodnoty produkce olejnin jsou uvadény za marketingovy rok 2016/2017, ktery probiha od
1.7.2016 do 30.6.2017 (MZe 2018e).

Mezi ostatni obiloviny patii: proso, lesknice (chrastice) kanarska, ¢irok, pohanka a dals$i okrajové
obiloviny (MZe 2018d).

Obiloviny, které jsou ureny na technické uziti, jsou bud’ zpracovavany na bioetanol, etanol nebo jsou
vyuzity jako energeticka plodina pro vyrobu biomasy do bioplynovych stanic (Zito, oves, kukufice
aj.), (MZe 20184d).

Hodnoty produkce cukru jsou uvadény za hospodarsky rok 2016/2017, ktery probihal od
1.10.2016 do 30.9.2017 (MZe 2018h).

Technické vyuziti cukrové fepy je na vyrobu kvasného lihu, ktery se dale zpracovava na potravinarsky
a nepotravinarsky lih (napf. jako palivo nebo piimées do paliva), (MZe 2018h).



PODROBNE VYUZITi OBILOVIN, LUSKOVIN, BRAMBOR, REPKY OLEJNE, MAKU SETEHO A
CUKROVE REPY V ROCE 2016

Graf 53 Podrobné vyuziti obilovin, luskovin, brambor, Fepky olejné, maku a cukrové

fepy v roce 2016
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SEZNAM PRILOH

Pfiloha E Mira potravinové sobéstaénosti v CR
v letech 2016-2017

Graf 57 Mira potravinové sobé&staénosti v CR v letech 2016-2017. Zdroj: UZEI (2018:

143)
T5.7/01 - Mira potravinové sobéstaénosti v CR (%)
Komodita 2016 2017" M_ez'm‘j)"'
index
Mléko 131,7 132,9 1,2
Hovézi maso 131,3 121,5 -9,8
Veprové maso 55,1 52,7 -2,4
Drubez 74,0 75,1 1,1
Vejce 84,8 89,8 5,0
Cerstva zelenina 35,6 36,4 0,9
Cerstvé ovoce 82,6 68,8 -13,8
. Mezirocni
Komodita 2016/2017 2017/2018 . 2)
index

Obiloviny celkem 171,3 147,9 -23,4
z toho - pSenice 216,5 174,1 42,4

- je€men 117.9 120,2 2,3

- kukurice 158.,4 112,4 -46,0

- Zito 88,5 96,6 8,1
Repka 117.,2 95,7 21,5
Brambory 77,8 78,5 0,7
Cukr 163,2 163,1 -0,1

1) Odhad UZEI.

2) Mezirocni index je wjadrenvp. b., tj. rozdilem %.
Pramen: Bilance vyroby a spotreby jednotlivych komodit
Zpracoval: T. Rudinskaya (UZEI)
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SEZNAM PRILOH

Priloha F Vypocty dovozu, vyvozu a spotieby LAKR

Tab. 53 Dovozy a vyvozy lécivych, kofeninovych a aromatickych rostlin. Zdroje: MZe
(2021b) V, vlastni dopoget 2

Rok Dovoz Dovoz lé- Dovoz Vyvoz Vyvoz lé- | Vyvoz

kofeninové | Civé rost- LAKR kofeni- | ¢ivé rost- | LAKR
a aroma- liny [t] soudet [t] noveé a liny [t] | soucet [t]

tické rost- aroma-
liny [t] tické
rostliny [t]

2016 10221,8Y| 391551 141372 302649 173861 47652
2017 105499 4051,5" 146012 32503Y| 155279 48032
2018 104356 V| 4914,1 Y 15350?| 3417,5Y| 17106 51282
2019 10457,5D| 569571 161532 4561Y] 1987,1D| 65482
2020 11039,1 Y 54831 165222 467749 19666 66442
2021 — — — — — —

Tab. 54 LAKR dopodet spoti‘eby. Zdroje: MZe (2021b) Y, vlastni dopocet »

Komodita Produkce [t] | Dovoz soucet | Vyvoz soucet Spotieba
LAKR [t] LAKR [t] dopocet [t]
LAKR celkem
2016 4045 141372 47652 134172
LAKR celkem
2017 67321 14 601 ? 48032 16 530 %
LAKR celkem
2018 67651 153502 51282 16 987 %
LAKR celkem
2019 42581 16 153 2 6548 2 13 863 %
LAKR celkem
2020 37251 16 5222 6 644 2 13 603 ?
LAKR celkem
2021 — — — —

PoznamKky Kk tabulce 54

e Dopocet spotieby podle Vzorce 1.
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SEZNAM PRILOH

Priloha G Dopoc¢et potravinové spotreby ryb

Tab. 55 Dopoé&et potravinové spotieby ryb. Zdroje: MZe (2017b) U, MZe (2022¢) 2,
vlastni dopocet ¥

Komodita Produkce [t] Dovoz [t] Vyvoz [t] Spoti‘eba
potravinova [t]
Ryby 2016 20952 44021V 25169 Y 39 804 Y
Ryby 2017 21 6852 46 142 % 276732 40 154
Ryby 2018 217512 45672 % 251862 422373
Ryby 2019 20 986 ? 47292 247152 43 563 9
Ryby 2020 20401 ? 44 6772 250162 40 062 ¥
Ryby 2021 209912 49 886 2 269332 439443

PoznamKky Kk tabulce 55

e Dopocet spotieby podle Vzorce 1.

e  Zahrani¢ni obchod s rybami, korysi, mékkysi a ostatnimi bezobratlovci celkem (v tunach) celni po-
lozky: 0301** — 0307 (MZe 2022¢).

e Produkce ryb zahrnuje vylov ryb celkem - z rybnikd, ze specialnich zatizeni a z prehrad (MZe 2022¢).
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SEZNAM PRILOH

Priloha H Scénare riznych variant stravovacich
navyku
Graf 58 Scénare riznych variant stravovacich navyku. Zdroj: Peters et al. (2016: 4)

Carrying capacity of U.S. agricultural land: Ten diet scenarios

Table 1. Scenarios for the land requirements of diet analysis of the U.S.

Group Description Name Symbol | Key attributes
Current Based on USDA Baseline BAS Food intake equals loss-adjusted food availability
consumption estimates of per capita for individual food commodities.
IOSS.-ad_.il.lSIOd food Positive control pos | As above, except intake of fats and sweeteners is
availability. reduced to make diet energy-balanced.
Healthy diet, Complies with 2010 | 100% healthy OMNI | 100% of person-meals follow an omnivorous
omnivorous Dietary Guidelines for | omnivorous 100 healthy diet pattern.
Ar.ncricans‘ Includes | ggoq healthy 80% of person-meals follow an omnivorous healthy
animal flesh. omnivorous OMNI 80 | diet pattern and 20% follow a ovo-lacto vegetarian
healthy diet pattern.
60% healthy 60% of person-meals follow an omnivorous healthy
omnivorous OMNI 60 | diet pattern and 40% follow a ovo-lacto vegetarian
healthy diet pattern.
40% healthy 40% of person-meals follow an omnivorous healthy
omnivorous OMNI 40 | diet pattern and 60% follow a ovo-lacto vegetarian
healthy diet pattern.
20% healthy 20% of person-meals follow an omnivorous healthy
omnivorous OMNI 20 | diet pattern and 80% follow a ovo-lacto vegetarian
healthy diet pattern.
Healthy diet, Complies with 2010 | Ovolacto vegetarian OVO | Includes both eggs and dairy products.
vegetarian glcufy Guidelines for [ ;o vegetarian LAC Includes dairy products. Excludes eggs.
mericans.
Excludes animal flesh. | Vegan VEG | Excludes all livestock products.
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SEZNAM PRILOH

Graf 59 Scénare stravy — denni prijem jidla. Zdroj: Peters et al. (2016: 5)

Table 2. Daily food intake by diet scenario*

Food Food subgmoup Unit BAS | POS | OMNI | OMNI | OMNI | OMNI | OMNI | OVO | LAC | VEG
group 100 80 60 40 20
Grains Whole and refined grains oz 7.66 7.66 7.01 7.01 7.01 7.01 7.01 7.01 7.01 7.01
Vegetabl Total vegetabl cups
Dark green vegetables cups 0.16 0.16 0.26 0.26 026 0.26 0.26 0.26 0.26 0.26
Red and orange vegetables | cups 030 0.30 0.82 0.82 0.82 0.82 0.82 0.82 0.82 0.82
Dry beans, lentils, and peas | cups 0.11 0.11 026 0.26 026 026 0.26 026 0.26 0.26
Starchy vegetables cups 0.46 0.46 0.80 0.80 0.80 0.80 0.80 0.80 0.80 0.80
Other vegetables cups 053 0.53 0.65 0.65 0.65 0.65 0.65 0.65 0.65 0.65
Fruits All fruit cups 0.86 0.86 192 192 192 192 192 192 192 192
Dairy All dairy cups
Cow’s milk products cups 1.68 168 1.68 177 185 194 202 211 225 0.00
Fluid milk and yogurt cups 0.68 0.68 143 150 158 1.65 172 179 192 0.00
Cheese and other dairy cups 1.00 1.00 025 0.26 028 029 0.30 031 0.34 0.00
Soy milk cups n/a n/a 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 2.89
Protein All protein foods meat 0z equivalents 6.67 6.67 5.80 5.80 5.80 5.80 5.80 5.80 5.80 5.80
Dry beans, lentils, and peas | meat oz equivalents n/a n/a 0.00 0.25 051 0.76 1.01 126 153 2.02
Nuts meat oz equivalents 0.77 0.77 0.67 0.91 116 1.40 1.65 1.89 229 2.29
Tofu meat oz equivalents n/a n/a 0.00 0.33 0.66 0.98 1.31 1.64 1.98 1.48
Beef meat 0z equivalents 1.80 1.80 156 125 0.94 0.62 0.31 0.00 0.00 0.00
Pork meat 0z equivalents 119 119 1.03 0.83 0.62 041 0.21 0.00 0.00 0.00
Chicken meat 0z equivalents 151 151 131 1.05 0.79 053 0.26 0.00 0.00 0.00
Turkey meat oz equivalents 039 0.39 034 0.27 021 0.14 0.07 0.00 0.00 0.00
Eggs meat 0z equivalents 053 0.53 0.46 0.57 0.68 0.79 0.89 1.00 0.00 0.00
Fish meat 0z equivalents 0.48 0.48 0.42 0.33 025 017 0.08 0.00 0.00 0.00
Added fats | Plant oils grams 64.46 | 28.03 | 28.03 28.03 28.03 28.03 28.03 2803 28.03 28.03
Dairy fats grams 7.26 214 1.09 109 1.09 1.09 109 1.09 109 0.00
Animal fat (lard and tallow) é‘r:ms allowed in 290 0.86 0.44 0.35 026 017 0.09 0.00 0.00 0.00
iet
Sweeteners | All sweeteners tsp 2891 853 434 434 723 434 434 434 4.34 434

“Each scenario is indicated by its alphanumeric code: BAS (baseline), POS (positive control), OMNI 100 (100% healthy omnivorous),
OMNI 80 (80% healthy omnivorous), OMNI 60 (60% healthy omnivorous), OMNI 40 (40% healthy omnivorous), OMNI 20 (20%
healthy omnivorous), OVO (ovolacto vegetarian), LAC (lacto vegetarian), and VEG (vegan). Scenario descriptions are provided in the
main text.
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Zmeéna slozeni stravy ve Vallés County

Graf 60 Zména sloZeni stravy ve Vallés County. Zdroj: Padro et al. (2017: 142)
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