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1) Téma, pouzité metody a celkova koncepce prace

Mgr. Lukas Plesnik ptedlozil doktorskou disertacni praci vénovanou problematice
analytickych forem s atributivni funkei ve tiech slovanskych jazycich, u nichz bylo mozno na
zaklad¢ dostupnych vysledkl srovnavacich studii predpokladat rozdilné puisobeni tendence
k analytickému vyjadiovani. V tomto smyslu byly jazyky, na néZz se autor prace zaméfil,
zvoleny vhodné. U rustiny bylo totiz moZzno pfedpokladat vétsi sklon k vytvareni analytickych
adjektiv neZ u polstiny nebo cestiny, u nichz typologicka badani prokazala vétsi stupen
flektivnosti. Jak autor spravné konstatuje, analytickym formam s atributivni funkci nebyla na
rozdil od ruské jazykovédy v Ceské ¢&i polské lingvistice dosud vénovana hlubsi a
systematickd pozornost. | diky tomu mohlo uchopeni tématu vcetné¢ provedenych analyz
jazykového materidlu pfinést relevantni a originalni vysledky. Jiz na poc¢atku lze konstatovat,
ze tento predpoklad byl v posuzované praci napInén.

L. Plesnik si v uvodni €asti prace stanovil ti1 zakladni cile: popsat z komparativniho
hlediska fungovani analytickych adjektiv ve sledovanych jazycich, shromazdit reprezentativni
dokladovy materidl a provést jeho sémantickou, strukturni a etymologickou analyzu. Cil je ve
skuteCnosti vlastné jeden, onen prvné uvadény, ostatni dva jsou jen nutnymi prostfedky
k napInéni prvniho. Skoda Ze autor neformuloval v ivodu prace vyzkumné otazky & vstupni
teze, 1 kdyZz je nasnad¢, co by mohlo byt jejich predmétem.

Autor relativné podrobné popisuje metodologickou koncepci prace, pii¢emz za
dominantni oznacuje metody analytickou a srovnavaci, jez dopliiuje metoda analogie,
indukce, syntézy a generalizace. Mezi pouzitymi metodami postraddm metodu typologickou,
jez by byla vhodnym doplnénim metody synchronniho Srovnavani vybrané lexikalni vrstvy ve
sledovanych jazycich. Ty se sice fadi k flexivnimu jazykovému typu, ale zaroven vykazuji
odliSnosti ve své stavbé 1 synchronni dynamice. K takovymto typologicky relevantnim
rozdilim se fadi nepochybné stupent otevienosti jazykového systému vic¢i cizim vliviim,
tendence Kk analytismu i riznad intenzita flexivnosti a derivativniho tvofeni lexikalnich

jednotek. Skutecnost, Ze jde o typologicky relevantni rozdily, dokazuji i zavéry provedenych



analyz. Ve svétle téchto zjisténi se mensi zdjem ceské a polské lingvistiky o analyticka
adjektiva jiz nejevi jako Castecné ignorovani ur¢itého jazykového jevu, ale spise jako logicky
odraz toho, ze frekvence téchto jednotek je ve srovndni s ruStinou v obou zkoumanych
zéapadoslovanskych jazycich vyrazné nizsi (viz zavér na s. 160: ,,[...] ve srovnani s ¢eStinou a

polstinou je v rustin€ vyskyt analytickych adjektiv témef tiikrat vyssi.*).
2) Analyzovany jazykovy material

Pro ucely analytické casti prace shromézdil L. Plesnik bohaty jazykovy materidl.
V souladu s tezi, byt explicitn¢ na pocatku prace nevyiéenou, Ze frekvence analytismt bude
ve zkoumanych jazycich rGzna (viz konstatovani na s. 90), pfevazuji v autorové korpusu
jednotky ruské (842; 57 %), za nimiz se znaénym odstupem nasleduji jednotky ¢eské (326; 22
%) a polské (304; 21 %). Diky rozsahu zkoumaného materialu pfinasi prace objektivni obraz
pusobeni tendence k analytickému vyjadiovani v lexiku sledovanych jazykd.

Zdrojem zkoumaného materidlu byla aktudlni lexikografickd dila zachycujici
I nejnovejsi vrstvu slovni zasoby. Je v§ak otazkou, na kolik mohou tisténé slovniky, jez vzdy
zachycuji lexikum s jistym odstupem, reflektovat jeho nejaktualnéjsi vyvoj. Dilezity je také
pomér téchto dél k platné kodifikaci. Analytismy totiz mohou byt zejména V Cestiné ¢i
polstiné poklddany za soucast substandardniho vyjadfovani. A jak znamo, Zzadné
lexikografické dilo nemtize zachytit aktualni Gizus v plném rozsahu. V tomto smyslu se snad
jako vhodnéjsi (doplitkové) zdroje jevi jazykové korpusy, jejichz vyhodou je také to, ze
zachycuji riiznorodé kontexty a textové zanry, V nichz se jednotlivé jednotky vyskytuji. Prace
s korpusy by jisté 1épe napliovala cil prace, a to popis ,,fungovani analytickych adjektiv ve

sledovanych jazycich®, tj. jejich pouZivani v redlnych komunikacnich aktech.
3) Stat’ a zavéry

Hlavni ¢ast prace je rozdé€lena na cast teoretickou a analytickou. V teoretické ¢asti
autor obsahle predstavuje a komentuje jednotlivé prace, teorie a pojmy tykajici se kategorie
analytismu s adjektivni funkci. Pfevazuji teorie a klasifikace ruské ¢i rusistické, pozornost je
vSak vénovéna také teoretické reflexi téchto jednotek v Ceské (zejména O. Martincova) ¢i
polské lingvistice (pfedev§im K. Waszakowa). O autorové dobré znalosti literatury pfedmétu
neni pochyb.

Kladné hodnotim srovnavaci pfistup k uvadénym teoriim i snahu autora vypotadat se

s terminologickou nejednotnosti a mnohosti klasifikaci sledovanych jednotek. Termin



analyticka adjektiva i dé€leni této kategoric na jednotky tzv. uzkého a Sirokého pojeti se
v celkovém kontextu prace jevi jako ptrehledné, vhodné a s ohledem na badani v oblasti tfi
jazykl také jako do jisté miry univerzalni. Tyto pojmy jsou také v praci jasné definovany.
Sjednoceni terminologie ve vSech zminovanych narodnich jazykovédach by bylo sice
zadouci, ale vzhledem k diametralné rozdilné frekvenci zkoumanych jednotek je ziejmé malo
realné.

Pojem ,analytick¢ adjektivum®™ vSak miize byt v nékterych ptipadech ponckud
problematicky. U nékterych jednotek analytické formanty totiz ze sémanticko-syntaktického
hlediska nenazyvaji vlastnost objektu vyjadiené¢ho druhou slozkou, ale objekt vykonavané
¢innosti, napt. polské krwiodawstwo (oddawanie krwi), lodotamacz (statek do tamania lodu;
tamie 16d). Nemaji tedy sensu stricto atributivni funkci.

Sémantickd, strukturni i etymologickd analyza shromazdéného jazykového materidlu
je provedena dobfe. Vysledky analyz jsou pomérné obsahle komentovany, a to jak
v prislusnych kapitolach, tak i v zavéru disertacni prace. Relevantni udaje jsou také prehledné
prezentovany ve formé grafi. Vzhledem k ptivodu analyzovaného materialu (viz vyse bod 2)
1ze vysledky hodnotit jako adekvatni. Cennou a origindlni souc¢dsti analytické ¢asti prace je
provedena komparace stavu vrstvy analytickych adjektiv v rusting, ¢estiné a polstiné. Na
skute¢nost, ze ziskané vysledky prokazuji, ze rizna mira tendence k analytismu ve
sledovanych jazycich je typologicky relevantnim jevem (rozdilem), o ¢emz se vSak disertant

explicitn€ nezmifiuje, jsem upozornil jiZ v uvodu tohoto posudku.

4) Jazykova a formalni urover prace

Jazykova troven prace je velmi dobra. Autor prokazal velmi dobré formulaéni
schopnosti i znalost védeckého stylu. Text vykazuje jen drobné jazykové nedostatky.
K polskym piijmenim sice v ¢estin€ ptipojujeme Ceské koncovky, nikoli v8ak v nominativu
(Barminski nikoli Bartminsky). V polském materialu ¢i polském resumé se obcas objevuji
pieklepy (lilaréZz misto lilaroz; przeza bouclé misto przedza bouclé; stoj toples misto strdj
toples; libernalnos¢ jezyka misto liberalnosé jezyka). Tyto drobné formalni nedostatky vsak

nesnizuji celkové dobrou uroven prace.
5) Bibliografie a poznamkovy aparat

Bibliografie obsahuje relevantni prace ruskych, ¢eskych i polskych lingvista.

U polskych praci, o nichZ se hovoii jako o nejvyznamnéjsich gramatikach (s. 70), postradam



edici  Gramatyka wspélczesnego jezyka polskiego, zejména dil Morfologia (red.
R. Grzegorczykowa, R. Laskowski, H. Wrobel; 1998), vnémz je kategorii ,,zlozenia
jednostronnie motywowane i quasi-zlozenia“ vénovana vétsi pozornost nez v jakychkoli
jinych polskych pracich z oblasti normativni gramatiky.

Odkazy na pouzité zdroje umistil autor ve vétsin€ ptipadl pfimo do textu prace Vv tzv.
harvardském stylu, vyjimeéné¢ i v poznamkach pod carou (s. 86—88). Formalné jsou

bibliografické tidaje i poznamky v souladu s plathou normou.
6) Zavérecné hodnoceni

Lukas Plesnik Vv piedlozené disertani praci prokazal schopnost samostatné tviirci
prace v oboru lingvistiky, kritické analyzy pramenti i shromazdéného jazykového materialu.
Jeho prace pfinasi relevantni a originalni vysledky a lze ji hodnotit jako cenny ptispévek
k synchronni konfrontaci slovanskych jazykd. | pfes vySe uvedené vyhrady spliuje
posuzovana disertaéni prace vSechny pozadavky standardné kladené na prace tohoto druhu,

a proto ji doporucuji k obhajobé.

Otazky k rozpravé:
1. Konkuruji analytickym adjektivim také syntaktickd spojeni s kongruentnim adjektivem?
V jakém rozsahu? Li$i se v tomto smyslu né&jak stav ve sledovanych jazycich?

2. V komparaci vysledkli strukturni analyzy na s. 163 uvadite, Ze ve skupiné polskych
analytickych adjektiv tzv. Uzkého pojeti vyrazné dominuji analytické elementy
V postpozici. Pro¢ tomu tak je? Vysvétleni, které¢ uvadite na s. 146 (tradicni postpozitivni
umisteni vetsiny polskych vyrazii plnicich atributivni funkci) neni piesné.

Brno, 3. 5. 2018 Mgr. Roman Madecki, Ph.D., v.r.
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