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Uvod

Tato diplomova prace vznikla na zdkladé¢ jednoho mého alarmujiciho zézitku
v devaté tiidé jedné brnénské zdkladni Skoly. Mym ukolem bylo, abych po jednu
vyucCovaci hodinu ucila nékolik déti déjepis, tématem hodiny byl pocatek 2. svétové valky.
Meéla jsem s zaky zopakovat uivo predeslé hodiny, tedy vyvoj v Némecku do zacatku
valky.

Stav povédomi déti o holocaustu byl neuvéfitelné slaby, Déti neznaly zakladni
skute¢nosti. Nevédély, pro¢ byli Zidé pronasledovani, co vie jim bylo zakazano a z jakého
divodu je nacisté nenavidéli a vrazdili.

Neni mozna ¢emu se divit, déti diive ve Skole druhou svétovou valku neprobiraly a
srodi¢i o ni doma vibec nemluvily. Bliz§i informace o tématu slySely uplné¢ poprvé.
Uvédomila jsem si, Ze kdyZ jsem byla v jejich v€ku, byla jsem ve stejné situaci a
o holocaustu jsem se dovédela az v d€jepisu v devaté tiide. Myslim si, Ze je to chyba, a Ze
by déti mely dostavat do povédomi hriizy minulosti, nejen holocaustu, ve vice pfedmétech
a opakovang. Proto jsem se rozhodla, zZe ptisp&ju k vyuce touto svoji praci.

Co mé pak vyburcovalo k vybéru tohoto tématu definitivné, bylo mé setkdni
s mladymi neonacisty. KdyZz mi dvacetilety clovek fikal, Ze neni pravda, Ze za valky
zemfelo tolik Zidd, a Ze si béhaji po svété, a méli by je vyhubit, snazila jsem se pochopit,
kde se bere v mladém c¢lovéku tolik nenavisti. Co vSak bylo znepokojivé, kde se v ném
bere nenavist k narodu, ktery nezna. Nikdy v Zivoté nepotkal jediného Zida nebo o tom
nevi. Nepozna ho na ulici. Jeho jedinym argumentem bylo, Ze arijské rasa je nadfazena,
lepsi, silnéjsi, a proto musi Zidovska umfit.

Nazory mladistvych se rodi pravé v obdobi piechodu ze zékladni Skoly na stfedni,
mladi lidé jsou stéale jeSt¢ formovatelni a ovlivnitelni, schopni pfijimat vSechny mozZné
informace. Proto musime o holocaustu ucit jiz na zékladni $kole a ne ¢ekat, az se s nim
setkaji na Skole stiedni, tfeba v podob& neonacismu. Musime na né pusobit co nejdiive a co

nejvérnéji, aby se z nich nestavali mladi neonacisté, ale mladi humanisté.

Cilem mé prace je predstavit téma jako dilezitou soucast vzdeélavani mladych lidi.
Prvni ¢ast prace pojednava o holocaustu z historického hlediska od pocatku antisemitismu
az po dnesSek, kdy se odrazi v souCasném neonacismu. Tato Cast je uzeji zaméfena na
moralku riznych skupin lidi za druhé svétové valky a doplnovédna autentickymi vypoveédi

ob¢ti 1 pachatelli. Druha cast prace zpracovava beletristicky obraz holocaustu v détské
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literatuie. Z literatury pro déti a mladez a z literatury, kterou déti psaly za druhé svétové
valky, jsem se rozhodla vybrat nékolik knizek, které by mohly pomoci k vyuce
o holocaustu na zékladnich Skolach. Jedna se jak o zbeletrizovana fakta, tak o deniky a
zapisy déti pfimo z valky. Jednotlivé kapitoly se vénuji détem, které byly zavleCeny do
Némecka na pievychovu, détem, které Zzily v terezinském ghettu, i détem, které valku
zazily v jinych koutech Evropy. Myslim si, ze jejich pfibehy jsou natolik silné, Ze by
mohly déti na zdkladnich $kolach donutit o holocaustu ptemyslet a aspoil ¢aste¢n¢ emocné
prozit utrpeni, ktera déti za valky zazily. Tteti Cast prace pak pojednava o vyuce
o holocaustu a zahrnuje 1 vybér Ceskych vzdélavacich instituci, které se holocaustem
zabyvaji. Céstetné se tieti &ast prace zaobird i otazkou rasismu mladeZe. Vychodiskem
prace pak jsou navrhy vyucovacich hodin, uspotddané do blokd, které jsou kromé
holocaustu zamétfené na lidskéd prava, rasismus a neonacismus. Bloky jsou navrzeny tak,
aby propojovaly predméty obcCanskd vychova a cesky jazyk a literatura a vychazi
z faktického materidlu prvnich dvou casti prace. K vyuce pak jsou pouzity konkrétni

ukazky textl z knih zpracovanych ve druhé ¢asti prace.



1. Holocaust

1.1. Holocaust

»Z Cisté¢ emociondlnich diivodi nachazel antisemitismus své nejzazsi vyjadieni
vV podob¢ pogromtl. Antisemitismus v racionalni podobé vSak musi vést k planovitému
legislativnimu potirani a odstrafiovani privilegii Zidi... Jeho nejzazsim cilem musi nutné

byt odstranéni Zidd vibec.“* (Adolf Hitler v dopise z r. 1919)

Slovo holocaust pochazi z fectiny — ,,holos* znamené cely, ,,kaustos* znamena
spaleny. Slovo ,,holokaustos® se pouzivalo jiz v fecké filozofii (Sokrativ zak Xenofon —
asi 430 — asi 353 pi. n. I. - ve spisu Anabaze?). Kolem r. 400 pi. n. 1. se slovo dostalo
Z feCtiny do latiny v ndbozenském smyslu a znamenalo ,,zapalnou obét™. Takto pietrvalo
az do novov€ku, kdy ndbozensky vyznam pomalu ztratilo a zesvétstilo se. Podle
Oxfordského anglického slovniku z r. 1933 je slovo ,,holocaust™ chapano prenesené jako
»velky pozar®, ,fez” nebo ,krveproliti“ predev§im ve spojeni s valkou. Ujalo se diky

americkému serialu ,,Holocaust“, promitanému poprvé v r. 1979.3

Pronasledovani a vyhlazovani za holocaustu byli predev§im Zidé, ne vsak kvuli
politickym nazorim nebo ndbozenskému vyznani, ale kvili rase, kvili jejich samotné
existenci. Stejné tak byli perzekuovani i Romové. Slované sice neméli byt vyhlazeni, ale
meli se stat otroky.

Lidé byli zabijeni s neobycejnou brutalitou, byli poniZovani, tyrani, byly na nich
zkouSeny neobycejné zvrhlé praktiky usmrcovani, nebyly uSetieny ani Zeny a déti, zabijena
byla s chladnokrevnosti i nemluvnata. Otazkou je pro¢, kdyz mnozi z nich mohli pracovat
Byli pro né ,ziidlem vSeho zla, zejména internacionalismu, pacifismu, demokracie a
marxismu.“4 Kladli jim za vinu i osvicenstvi, kiestanstvi a svobodné zednafstvi. Nazyvali
je parazity, rozkladnymi Zivly, vinili je z nepofadku a chaosu a predev§im z upadku rasy a

ze znecisStovani krve. Pfitom na druhou stranu vychazeli z tradi¢niho pfedsudku Zida jako

L KNOPP, GUIDO. Holocaust. 1. vyd. Praha: Euromedia group, k. s. — Ikar, 2008, s. 27.

2 http://antika.avonet.cz/article.php?1D=1965

3 KNOPP, GUIDO. Holocaust. 1. vyd. Praha: Euromedia group, k. s. — Ikar, 2008, s. 23-24.

4 WISTRICH, ROBERT S. Hitler a holocaust. Okolnosti a priciny holocaustu. Praha: Nakladatelstvi Slovart,
s.r.o., 2008, s. 14
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nebezpeéného spiklence proti kiestanstvi. Znamenal pro né hrozbu tipadku moralky. Zidé
byli pokladani za vrahy déti a panen, za lichvare a za rouhace. Byli obvifiovani z inorové
revoluce r. 1917 v Rusku a ze spiknuti a snahy ovladnout spolecnost pomoci mocné
celozidovské mezinarodni organizace. Opak byl vSak pravdou, byli neorganizovani, nem¢li
zadny spolecny cil a zadnou vybudovanou obranu proti naristajicim protizidovskym
naladdm. Antisemitismus mél ve vétSiné evropskych zemi silnou zakladnu, jinde
(v Rakousku, Polsku, Rusku) dokonce vétsi nez v Némecku.

Ale pravé v Némecku dosahovali Zidé velkych ekonomickych, politickych
I uméleckych tspéchi. Antisemitismus se tam stal oficialni ideologii fiSe a diky obrovské
propagaci a protizidovskym zakontim mél katastrofalni disledky a piesel do ,,likvida¢niho
antisemitismu®. Lidé umirali také pomalou smrti praci, vyCerpanim, hladem, nemocemi,
nejen v koncentracnich a vyhlazovacich taborech, ale i v ghettech.

V programu eutanazie bylo zabito témét 90 000 fyzicky a mentdlné zaostalych
Némct, coz bylo v r. 1941 pozastaveno. Byla to pfiprava na ,,kone¢né feseni®, které bylo
bojem za ({istotu rasy a za novy zivotni prostor na vychodé (Hitler povazoval
kolonialismus jinam nez na vychod za zbytecny, protoze ten je jediny vhodny pro
Evropany a ne tropické oblasti plné ,neevropanii“®), byly zkouSeny riizné moZznosti
zabijeni, vcéetné¢ plynu. Tyto praktiky pak byly pouzity k zabijeni ve velkém ve
vyhlazovacich tdborech.

Utednici Hlavniho fi$ského bezpeénostniho ufadu (RSHA, vznikl v za¥i 1939
slouc¢enim Hlavniho Gfadu bezpecnostni policie a bezpe€nostni sluzby a mél bojovat proti
nepfatelim Fise zvenku i zevnitf, zejména tedy proti Zidim, Romiim, komunistim a
svobodnym zednaitim, velitel také dohlizel na jednotky Einsatzgruppen v Rusku®),
doprovodné straze transportl, dozorci SS (Schutzstaffel, pivodni ochrana Hitlera a
hlavnich ¢leni NSDAP, ktery se stal vybérovou organizaci, kterd konkurovala armade¢,
v &ele stal Reichfiihrer Heinrich Himmler, ktery se zodpovidal pouze Hitlerovi’), velitelé
tabord 1 samotni kati svlij podil na masové vrazdé chépali jako ,,praci, kterou je tieba
udélat” a jako ,,tajemstvi, které si vezmou do hrobu*.“® Odstranéni Zidt bylo chapano jako
povinnost. Zcela jinak ho ale chépalo obycejné obyvatelstvo. Holocaust by nikdy nebyl
mozny, pokud by si miliony Evropanii na zagatku 20. stoleti nepialo, aby p¥itomnost Zidt

vjejich okoli zmizela. Némci naSli v ostatnich narodech (v Litevcich, LotySich,

> FREDRICKSON, GEORGE M. Rasismus — strucnd historie. 1. vyd. Praha: Jifi Buchal — BB art, 2003, s.
88.

® HUSSON, EDOUARD. Heydrich. Konecné eseni zidovské otdzky. 1. vyd. Ostrava: DOMINO, 2009, s. 76.
" EMMERT, FRANTISEK. Holocaust. 1. vyd. Brno: Computer press, 2006, s. 13.

8 Tamtéz, s. 3.
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Ukrajincich, Madarech, Rumunech, Chorvatech a dalSich) ochotu spolupracovat v
perzekuci a vrazdéni Zidd, Rakusané piijimali protizidovské zakony velmi rychle a dostali
se do ¢ela v poctu vojaka SS 1 zaméstnanci podilejicich se na konecném feSeni, oficialni
vlada Francie zavedla také rasistické zdkony a dokonce pomahala s deportaci Zida do
koncentracnich tabori. S vyvojem hospodaiské krize se ve Spojenych statech a ve Velké
Britanii rozrostl strach z pfilivu imigranti a byly zpfisnény imigracni zékony. Stejné tak
zakony pro prestchovani do Palestiny diky silnému natlaku tamniho arabského
obyvatelstva na Britanii.

Holocaust podle Wistricha ,,zpochybnuje pfedstavy o tom, co znamend byt
loveékem.“® P¥ipomina ndm, Ze rasismus mize mit ni¢ivé disledky v podob& hromadného
nasili, kterého se mize dopustit kulturné vysp€la spole¢nost, kterd diky demagogii velice
snadno miZe zaménit zlo za dobro. Ukazuje, Ze v moci je sila, a upozoriiuje na to, Ze slepé
poslouchéni rozkazi neni omluva. Za miliony mrtvych se skryva kazdy jeden jediny

zmaieny Zivot, ktery skonéil zbyte¢ng.

1.1.1. Pocatky holocaustu — antisemitismus pied druhou svétovou valkou

,Nemyslete si, Ze je mozné bojovat proti nakaze bez odstranéni pficiny, bez toho
aby byl zni¢en zarodek a nemyslete si, ze je mozné bojovat proti rasové tuberkuldze, aniz
by byli lidé osvobozeni od zarodkil rasové tuberkulozy. Judaismus nikdy nezmizi a bude
«l1

neustale otravovat lidi, dokud nebude jeho pii¢ina, Zidé, odstranéna z nasi blizkosti.

(Adolf Hitler, 7. 8. 1920 Salzburg)

7idé byli utladovani odnepaméti. Kolem r. 2000 pf. n. 1. piezili vlady obrovskych
helénismu a zazili kratké znovuobnoveni politické nezavislosti v Judei. Za Rimské Fise
pusobili jako opozitum sekty, ktera vzesla z judaismu a ze které se vyvinulo kiestanstvi,
jak ho zname dnes, coz mélo velky vliv na naslednou perzekuci a vyhnanstvi. Judaismus se
stal nepotfebnym a nemél divod byt déle trpén. ,, Tim ,,pravym* Izraclem se nyni stala

cirkev, a ta byla zaroven prostfednikem nové smlouvy s Bohem.“* Ve stiedovéku méli

® WISTRICH, ROBERT S. Hitler a holocaust. Okolnosti a pric¢iny holocaustu. Praha: Nakladatelstvi Slovart,
s.r.o., 2008, s. 21.

10 Tamtéz, s. 13-20.

11 BARTEL, JUDITH SANDEEN. Holocaust. Ztracend slova. Praha: MAYDAY, 2006, s. 10.

12 WISTRICH, ROBERT S. Hitler a holocaust. Okolnosti a priciny holocaustu. Praha: Nakladatelstvi
Slovart, s.r.o0., 2008, s. 35.
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1 pres jakousi ochranu porad status ,,prokletého lidu* a ,,vrahti bozich®“. Ve spisech byli
nazyvani ,vrahy proroki“, ,pdnovymi nenavistnymi protivniky“, ,nepfateli viry®,
»ddblovymi stoupenci®, ,,pomlouvaénymi zmijemi“, ,bezboznymi posmévacky* ¢i
»kvasem farizeji*. Byli popisovani jako neziizen¢ smyslni, zhyrali, ziskuchtivi a uplatni.
Prvni kifzova vyprava se udala v r. 1096, kdy byli vyvrazdéni Zidé v Poryni. V 11. stol. se
zacala Sifit tzv. ritudlni povéra, Ze k pfipravé nekvaSené¢ho chleba, ktery se peCe na
zidovsky svatek Pesach (v obdobi kiestanskych Velikonoc) pouzivaji Zidé &istou détskou
kiestanskou krev. Tim padem kazdé zmizel¢ dité v obdobi Velikonoc bylo pfic¢itano
zidovskému zloCinectvi. Z téchto pomluv vzesly pogromy sahajici az do 20. stol. Dale se
$ifili pomluvy, ze Zidé schvalné znesvécuji hostie probodavanim, aby znovu vyvolali krev
Kristovu, ze schvalné otravuji studny a $ifi dymé&jovy mor (nemoc rozsifena po Evropé ve
14. stol.). Ze se modli ke zvifatim a vrazdi mladé kiestanské divky.'® Dokonce Martin
Luther ve svém spise O Zidech a jejich Izich z t. 1543 popisuje Zidy jako ,.ztraceny a
odvrzeny lid*“ a nabada Francii, aby jim zakazala judaismus, vypalila synagogy, zakazala
jim cestovat a provozovat lichvu a pfinutila je pracovat na polich — ve zkratce: aby je
zotroCila. Francie tim mé&la poslouzit Bohu. Biologicky rasismus propagovalo jiz v 15. stol.
Spanélsko. Nésledkem pfedstavy ,.¢isté krve* byl. r. 1492 spachan velky pogrom na Zidy,
vyhnéno jich bylo 152 000, podobné jako pozdéji ve 30. letech 20. stol. v Némecku byli
tehdy na vrcholu S$panélské kultury a vzdé€lanosti. Prondsledovani se uskutecniovalo
I v dalsich zemich Evropy, napt. v Anglii, Francii, Némecku, Portugalsku nebo v Polsku,
kde povstani Bohdana Chmelnického v letech 1648-1649 vyvrazdilo tfetinu tamniho
zidovského obyvatelstva. Az vr. 1791 po francouzské revoluci ziskali Zidé poprvé
Vv historii Evropy stejna obcanskd prava jako kiestané, osvicenstvi jim pfislibilo novy
zadatek, pokud se plné asimiluji, coz odmitli pouze ortodoxni Zidé. V poloving 19. stol.
vydava Joseph Arthur de Gobineau Esej o nerovnosti lidskych ras, ktery se dockal velkého
evropského ohlasu ptedev§im v Rusku, Némecku a ve Francii.!* Koncem 19. stol. se
nartistajici konzervatismus snaZi negovat moderni pojeti svobody a Zidé se opét dostavaji
do nemilosti. Jsou prezentovani jako narod, ktery se snazi Francii rozvratit a stejné tak je
na n¢€ pohliZzeno i v Némecku, kde Wilheem Marr (némecky novinaf, extrémni antisemita)
prohlasuje, Zze Zidé ovladaji Némecko pomoci novin a burzy. Sili kult tzv. ,,arijské rasy*,
jejiz nejdokonalejsi vétvi méla byt tzv. ,,nordickd podruzna rasa®, coz byli Némci a jiné

germanské narody. S touto filozofii se ztotoziovali i evropsti kolonialisté v pohledu na
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domorodce ve svych drzavech v Africe, Americe a Asii.'® R. 1983 vychazi piirucka Deset
prikazani antisemity od Theodora Fritsche, ktera byla tehdy velmi ¢tena. V r. 1903 vznikl
z per ruskych ufednikd antisemitisticky podvrh, tzv. Protokoly sionskych mudrci, coz mél
byt udajny dokument z kongresu sionistického hnuti v Basileji r. 1897, na kterém pry bylo
planovano vymyceni kiestanstvi, asimilace vSech narodi a dosazeni nadvlady zidovské
rasy.!® Tento kongres se opravdu udal, byl to prvni kongres hnuti sionismu, které hlasalo
navrat Zid do jejich starovéké vlasti v Palestiné a obnoveni statu Izrael, a vzniklo jako
reakce na nartstajici evropsky antisemitismus, na kongresu se projednavaly prave
moznosti emigrace do Palestiny.!” Pfed 1. sv. valkou vsak piipadala Zidim v Némecku
situace stabilni a s jejich uplnou asimilaci to vypadalo slibné. To zménila prvni svétova
valka. V Rusku po padu parlamentni demokracie nastaly v letech 1917 — 1921 v dasledku
bolsevické revoluce dalsi pogromy sto tisicii Zidf, protoze na zakladé bachorek a par
zidovskych predstavitelii revoluce byli Zidé ztotoziiovani s komunisty. ,,Sifil se mytus o
zidovsko-bolsevickém spiknuti, jehoz cilem bylo zni¢it Némecko a zépadni kiest'anskou
civilizaci.“!® Podle Adolfa Hitlera za to mohla ,bezedna prohnanost zidovstva a jejich
marxistickych bojovych organizaci“.!® Zidé pry v Rusku nechali zdm&mé zemfit hladem
30 mil. lidi, coz mé€lo byt soucésti jejich planu zamofit narody kulturné a politicky a
podrobit si je.?° Pficemz se snazili maskovat za modernitu osvicenstvi, svobody a lidskosti,
$lo jim vsak jen o zneéisténi krve.?! Po 1. sv. valce zadala protizidovska omezeni — byl
ur¢en piesny pocet zidovskych studentli na univerzitach v Polsku, Rumunsku a Rakousku,
Zidé byli diskriminovani v zaméstnani a celkové ve vefejném Zivoté. Pronasledovani byli
také v Rusku, Mad’arsku, Italii, Slovensku, Litvé, LotySsku, Estonsku, Be¢lorusku.
V Némecku byla s nastupem Hitlera k moci r. 1933 perzekuce mnohem silnéjsi. Jak napsal
Mordechaj Tenenbaum (velitel Zidovské odbojové inteligence v byatystockém ghettu):
,Némci by nikdy neméli takové $tésti p¥i hledani Zidd. Byli to pravé Polaci, kdo volali
,Jid“ na kazdého Zida, ktery uprchl z vlaku pievazejiciho jej do plynovych komor, pravé
oni podobné nestastniky chytali a radovali se z kazdého nestésti.“?? Ze strany Zidovstva

byla slaba odezva, nebyli sjednoceni, organizovani, neméli jednotné politické cile celkove
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a dokonce ani v Palestiné a ptredev§im zadny plan protittoku na rostouci perzekuci a
vyvrazdovani. Zacala velkd S$patné organizovana emigrace do Palestiny.? Ve velké
Britanii byla 2. listopadu 1917 vydana Balfourova deklarace, ktera podpofila vznik
Palestiny jako domova Zidu.

Genocidy (zlo¢in hromadného vyvrazd'ovani) byly potadany od zacatku lidstva. Co
do poctu obyvatel byla nejhor$i genocidou Stalinova diktatura, kde se pocet mrtvych
holocaust, v jehoz nasledku zahynula jedna tietina vSech Zid{, coz znamena dvé tietiny
evropskych Zidd. Némecko planovalo Gplné vy¢isténi rasy, nejen od Zidd, ale také od
Romt. Ty nenavidéli zejména proto, ze ztélesnovali ,asocialni zivel“. Spadali pod
Norimberské rasové zakony z r. 1935 jako ,,narod jiné krve. Nebyli vSak povazovani za
svétového nepiitele jako Zidé, ktefi méli osnovat spiknuti. Vy&isténi rasy se tykalo také
Slovant, ptedev§im Poldki, Rusiti a Ukrajinct. Bylo to ,,zcela pldnované a promyslené
taktické rozhodnuti mocného statu, ktery veskeré své prostiedky soustfedil na likvidaci
celého Zidovského naroda.“?* Zidé vsak nikdy nepiedstavovali sebemensi ekonomickou
nebo politickou hrozbu. Ptesto byli obviflovani za zdmérné zédkeiné miseni ras, ¢imz méli
ovladnout cely svét. Jejich vyvrazdéni nebylo motivovano ani politicky, ani nabozensky.
Likvidovani byli Zidé bez rozdilu politické pfislusnosti, narodnosti i vyznani. Byli
vyhlazeni na zakladé rasy.?® ,Zid byl viedi nacisti bez vyjimky ptedstavovan jako
archetyp, ktery obsahnul veskeré Zidy — at’ uz zapadni nebo vychodni, jak asimilované
nebo neasimilované, burzoazni nebo proletaiské. Dokonce i pokiténi Zidé byli v nacistické
ideologii poskvrnéni stigmatem degenerované krve. Zid byl pravym opakem némeckého
»Harijstvi“. Pfedstavoval ,antirasu®, kterd byla neodmysliteln¢ destruktivni, parazitickd a
piisobila rozkladng.“?® Slovy Adolfa Hitlera: ,,Hfich proti krvi a rase je dédiény htich
tohoto svéta a konec lidského spoledenstvi, které mu propadlo.“?” Podle odhadd,
predvalecnych s¢itani lidu a nacistickych dokumentt a statistik zemfelo pét az Sest milionti
Zidu.%®

Pokud rasismus piesahne od nalad mezi obcany k byrokracii a technologii, jsou

mozné takové disledky, jako byl holocaust. Aby to fungovalo celondrodné a celostatné,
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musi se rasismus stat oficialni ideologii statu, rasistické rozdily musi byt zakotveny jako
nepiekonatelné, nemozné zmeénit. Jsou dany v zdkonech a nejjasnéji jsou Citelné
v zakonech vedoucich k Cistot¢ rasy zakazujicich smiSend manzelstvi. V zakonech je
zakotvena 1 separace a perzekuce. Pokud je statni ziizeni formaln¢ demokratické, nema
pronasledovana skupina stejna prava jako ostatni a ma omezeny piistup ke zdrojiim nebo je
okradéna. Pfitom v moderni spole¢nosti by méli mit vSichni lidé stejna prava, upirat je
nékteré skupiné znamend povazovat ji za méné lidskou. Perzekuce byva identifikovana

s narodnimi problémy.?®

1.1.2. Nastup Hitlera k moci, perzekuce Zidi, Norimberské zakony

,,Aby mohl vést zivot podobny parazitu na cizim téle, musi sdhnout k popieni své
vnitini povahy. Cim je Zidovsky jedinec inteligentngjsi, tim se mu tento klam povede lépe.
Ano, mlze to dojit tak daleko, ze velka cast hostitelského naroda uveti tomu, ze Zid je ve
skute¢nosti Francouz nebo Angli¢an, Némec ¢i snad Ital, i kdyz se zvla$tnim vyznanim.**°

(Adolf Hitler: Mein Kampf)

Ve 20. letech 20. stol. bylo v Némecku asi ptil milionu Zidd, ¢imZ tvofili pouze asi
1% obyvatelstva. Presto byli mimotadné Gspésni. Navzdory mytim sice méli zanedbatelny
politicky vliv, ,,byli to v8ak neoby¢ejné schopni vydavatelé, novinafi, umélci, dale vynikali
ve svobodnych zaméstnanich, femeslech, soukromém bankovnictvi a obchodu a ¢asto byli
také vlastniky nové vznikajicich obchodnich domt. V r. 1933 bylo ze vSech némeckych
lékatti 11% zidovského piivodu a Zidé také tvofili kolem 16% z celkového poétu pravniki
— patrné to bylo zejména ve velkoméstech jako je Berlin.“®! Tuto spoledenskou prestiz
snizil piliv chudych Zidi z Polska, ktefi imigrovali nasledkem perzekuci a zahy tvofili asi
pétinu zidovského obyvatelstva. Diky nezaméstnanosti a zmatenosti neustalymi zménami
se stali snadnym terem pro natceni z ekonomického parazitismu. Asimilované Zidovské
obyvatelstvo se chlacholilo tim, ze antisemitistické vypady byly namifeny pravé na tyto
nové piichozi Zidy.

Nérodni socialisticka némeckd délnicka strana (NSDAP) hlasala sjednoceni vSech
Némcil na zéklad¢ sebeurceni, pravé némecké piislusnosti. Chtéla zrusit Versailleskou

smlouvu, ziskat novou pudu. Zidé meéli na tzemi fungovat jako cizinci, nem¢li se
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pohybovat vuméni a v literatufe, natoz v zurnalistice ¢i politice, v tomto méli byt
legislativné podfizeni Némcim. Od clent strany NSDAP se pozadovala bezmezna
oddanost a poslusnost a ucast na vefejnych akcich. Strana byla inspirovana spisem
Friedricha Nietzscheho Tak pravil Zarathustra, piekroutila jeho tvahy o ,,nad¢lovéku®.
Filozofii nacismu se stal vyhranény socialni darwinismus, ktery pienesli na lidskou rasu.
Slo o boj o zdroje a prostor mezi rasami, pfiemz na vrcholu stala ,,nordicka rasa“. Jejim
opakem byl ,,Zidovsky pod¢lovek®, ,,parazit a mnohonasobny misenec®. Arijskému typu
¢loveka vsak odpovidala pouze maléd ¢ast Némct. Proto se vyvinula tzv. eugenika, véda o
zuslecht'ovani lidské rasy, ktera vedla k pokusiim na lidech, piedev§im v koncentra¢nich
taborech.

NSDAP vycitalo Vymarské republice (obdobi 1918 — 1933, oficialni nazev statu
byl Némecka tiSe, byl republikansky s demokratickou spolkovou tstavou piijatou pravé ve
Vymaru) porazku v prvni svétové valce a s ni nasledky Versailleské smlouvy, predev§im
ztratu uzemi, oslabeni armady, obrovské reparace a zavislost na zahranic¢nich ptjckach, coz
vedlo k hrozbé ekonomického a politického chaosu.

Adolf Hitler ve své knize Mein Kampf z r. 1924 vychazel z n€kolika vlivi piijatych
predevSim za svého pobytu ve Vidni. Najdeme zde napt. odkaz Georga von Schonerera,
coz byl extremisticky politik, rakousky nacionalista, ktery prosazoval sjednoceni dvou
némeckych statd v jednu velkou fi8i (coz se i r. 1938 pfipojenim Rakouska k Némecku
stalo) a prohlasil antisemitismus ,hlavnim pilifem ryzi lidské mentality, a tudiz tim
nejvétsim uspéchem 20. stol.“* Dale Hitlera ovlivnily myslenky videfiského starosty Karla
Luegera, ten byl vsak kfestansky orientovan, coz davalo Zidim moznost utéku skrze
konvertaci kcirkvi pokiténim. Hitler byl také zaujat némeckym nacionalistickym
skladatelem a spisovatelem Richardem Wagnerem, ktery svou nenavist k Zidtim zvécnil ve
svych dilech. Nezanedbatelny byl 1 vliv Arthura Dintera, ktery ve svém spise Hrich proti
krvi zr. 1918 piSe, ze némecka Zena mize prevést dédicné zidovské znaky i na své
potomky, které zplodil némecky otec, pokud se dfive sexualné stykala s Zidem. Tohoto si
podle spisu byli Zidé plné védomi a stykali se s némeckymi Zenami imysIné, aby rozsitili
co nejvice svou rasu a zne€istili némeckou krev. Stejny ndzor zastdval i kontroverzni
platek Der Stiirmer, vydavany Juliem Streucherem, ktery byl natolik urazlivy a nevkusny,
ze se hnusil 1 Casti némeckého nezidovského obyvatelstva. Streucher se snazil vzkiisit

sttedovéké pomluvy o ritualnich vrazdach némeckych déti. Proklamoval, ze Zidé chtgji
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,,sexualnim stykem promyslené otravit krev némeckych zen*.3* Podobné tak Hitler v knize
Mein Kampf napsal: ,,.Cernovlasy zidovsky mladik &iha, s fanatickym vyrazem v obligeji,
celé dlouhé hodiny na nic netusici dévce, které chce pospinit svou krvi a uloupit ji tak
jejimu narodu. VSemi prostifedky se snazi zniCit rasové podklady podmanéného naroda.
Tak jak sam planovité kazi Zeny a divky, nezastavuje se ani pred tim, otevfit krevni zavory
V §ir§im rozsahu i pro ostatni.“®® Obvifoval Zidy, Ze pfivazeji do Némecka negry, aby jim
pomohli s imperialistickym miSenim némecké krve. Hitler lidem slibil, ze vyfesi problémy
obycejného lidu. Vratil jim préci, stavél dalnice, obsadil Poryni, uspotadal olympijské hry,
lidé v n&j méli divéru.®® Nenavist k Zidam byla nutné zlo. ,,Vétsina némecké vefejnosti
tuto nendvist nesdilela a mnohdy ani nechapala, avsak tolerovala ji.«®’

Nacismus nasel oblibu u venkovského obyvatelstva po r. 1929 v dobé hospodaiské
krize. Pocet kiesel ve vladé postupné rostl, r. 1932 se NSDAP stala nejsilnéjsi stranou. Po
Hitlerové nastupu k moci r. 1933, kdy se stal ¥§skym kancléfem, skonéila snaha Zidi o
integraci nadobro a nastalo obdobi duslednych perzekuci. Prezident Paul von Hindenburg
si myslel, ze bude mit Hitlera pod kontrolou, opak byl vSak pravdou, Hitler od za¢atku
vystupoval jako diktitor. Po umyslném pozéaru fiSského snému 21. biezna 1933 se
parlament sdm vzdal vSech svych pravomoci. Hitler tedy jiz nepotieboval souhlas
k vydavani zakont. Okamzité byly zakazany vSechny politické strany kromé NSDAP a byl
vyhlagen vyjime&ny stav, ktery trval az do kvétna r. 1945.%8 Zidé se stali obét'mi pouliéniho
fadéni jednotek SA (Sturmabteilung, pivodné ochranka fungujici pfi shromazdénich
NSDAP, rozrostla se ale az na milion ¢lenli, myslela si, ze nahradi armadu, béhem ,,noci
dlouhych nozt“ 30. ¢ervna 1934 nechal Hitler jeji predstavitele povrazdit a od té doby
fungovala uZ jen jako pomocna formace®®). Némeéti ob&ané se toho netiéastnili. Stejné tak
se hromadné nezapojili do jednodenniho ekonomického bojkotu Zidovskych obchodnikl
vyhlaSeného vladou 1. dubna 1933. Perzekucni zdkony vSak pokracovaly a byly
propustény vice jak dvé tietiny zidovskych pravnikli a vice nez polovina I¢kaii. Béhem
dalsich péti let nevykonaval praxi jediny zidovsky 1ékaf. Goebbelstuv program piipravil o
praci zidovské umélce, novinaie, spisovatele, divadelniky, filmate i hudebniky. Vytvory

zidovskych umélcti byly nazyvany ,,zvrhlym uménim®, mély Sifit nihilismus. Jazz mél
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slouzit k negroizaci némecké mladeze.”® V kvétnu 1933 se palily knihy nejen Zidd, ale i
»podvratnych zivli“. Tentokrat vSak lidé neprotestovali. Umélci hromadné emigrovali do
ciziny. I pfesto, ze podminky emigrace byli hrozné, emigrovalo v letech 1933-1939 na
200 000 némeckych Zid. V Némecku museli zanechat majetek, nuzné podminky piichodu
jim méli ztiZit pfijeti v jinych zemich, coZ se taky stalo. Céast majetku si podle zakona Zidé
mohli vzit pouze ptfi emigraci do Palestiny, kterd byla vyhlasena za ,,Zidovskou narodni
domovinu®.

Rissky zékon o ob&anstvi a Zakon o ochrané némecké krve a némecké cti neboli
tzv. Norimberské rasové zakony z r. 1935 oficialné Zidy zbavily dal$ich ob&anskych prav.
Rozdélily je na t¥i skupiny. Plnokrevni Zidé byl ti, ktefi méli tfi nebo &tyfi prarodide &isté
7idovského piavodu nebo byli Gleny Zidovské obce nebo se Zidem uzavieli siiatek.
Tzv. ,,smiSeni* nebo taky ,,poloviéni* Zidé byli ti, kteti méli dva prarodice zidovského
pivodu. Zidé ,,druhého Fadu“ byli ti, kteii méli jednoho prarodi¢e Zidovského pivodu.
Bylo zakazano uzavirat manzelstvi se Zidy a byl také zakazan pohlavni styk mezi Némci a
Zidy, coz bylo piisné trestano (Zeny byly vefejné pranyfovany, napt. musely v doprovodu
hlidek SA chodit po mést& s ceduli ,,Spala jsem se Zidem*).*!

Tyto zdkony byly samoziejmé plné rasistické a zamyslely vytvofit pidu pro
dalekosahlé perzekucni disledky. Ne vSemi vSak byli takto vnimani. Dopisovatel
londynskych Timesi vidél situaci po uvedeni zakont takto: ,,Clenové Zidovské mensiny
v Némecku ziskali diky nové legislativé pravo Zit vlastnim kulturnim a narodnim Zivotem.
Maji vlastni §koly, divadla a sportovni zafizeni... Ugast Zidd v politice a jejich zapojeni do
spole¢enskych zalezitosti némeckého naroda je vak jednou provzdy zakizano.“*? | mezi
samotnymi Zidy se nasli takovi, ktefi si mysleli, Ze diky oddéleni ras vznikne vice prostoru
pro zidovsky narodni rozvoj. Piiznivé tomu napovidalo i ovzdusi olympijskych her, kdy
antisemitistické nalady na povel ustaly, protizidovské napisy z Berlina vymizely a mezi
némeckymi sportovci bylo dokonce i nékolik Zidd. Ve bylo jen divadlo pro ostatni staty,
kter¢ mélo ukazat, Ze je v Némecku vSe v pofadku a antisemitistické nalady se jiz
uklidnily.

Ke konci r. 1937 vSak bylo dosazeno plné zaméstnanosti a Némecku nestélo nic ve
snaze zbavit se nechténého Zzidovského obyvatelstva. Po piipojeni Rakouska r. 1938

nastala velkd perzekuce ve Vidni, kterd probihala rychleji, nez nacisté vibec cekali.
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Zidovské obchody byly ihned znarodnény a domovy byly rabovany. Disledkem byla dalsi
velkd emigrace do ostatnich zemi, které situace znepokojila. Z popudu amerického
prezidenta F. D. Roosevelta byla svoldna do francouzského Evianu konference, kde se
méla situace projednat. VSechny staty se snazily vyklickovat, aby uprchliky nemusely
piijmout. Nejveétsim zklamanim byla reakce Spojenych stati a Velké Britanie, s jejichz
pomoci se nejvice pocitalo. Jejich nechut’ otevfit hranice pro vice uprchliki konferenci
ukoncila. Golda Meirova, pozdé¢jsi premiérka Izraele, kterd se konference zucastnila jako
pozorovatelka, na ni vzpomina takto: ,,Myslim, Ze nikdo, kdo to nepocitil na vlastni kizi,
nemuze nikdy pochopit tu smésici smutku, hnévu, frustrace a hrizy, jakou jsem zazila
v Evianu.“*® Vysledek konference se samozfejmé hodil do nacistickych plant, které
pochopily, Ze se zahrani¢i snazi ,,zidovského problému‘ zbavit. Nacisté uz nemohli tedy
poditat s tim, Ze se Zidl zbavi jejich odstranénim na jina uzemi a museli vymyslet jinou

alternativu, kterou viak promysleli jiz n&jakou dobu —, kone¢né feseni*.*

1.1.3. Krist’alova noc, zacatek 2. sv. valky, ghetta

,,Zidé jsou za jedno pouze pokud je nuti spoleéné nebezpeéi, nebo je k tomu vede
vidina spole¢né kofisti. Zmizi-li vSak oba divody, nastupuji do jejich prava vlastnosti
nejhlubsiho egoismu, a z vé¢ného naroda se obratem ruky stava krvave se potirajici horda

krys.“*® (Adolf Hitler: Mein Kampf)

Milady Zid na protest proti stavajicim $patnym Zivotnim podminkam polskych Zidu,
mezi které patfili 1 jeho rodice, spachal 7. listopadu 1939 atentat na velvyslaneckého radu
Ernsta von Ratha, ktery na nasledky zemiel. Cin byl prohlaen za zahajeni valky Zidd proti
Némcium, nacez se rozpoutala nasilna akce v noci z 9. na 10. listopadu. Po celém tizemi
Némecka jednotky SA a obycejni lidé vypalovali synagogy, rozbijeli a rabovali Zidovské
obchody a dalsi Zidovské podniky a objekty. Vice jak sto Zid bylo zabito, spousta byla
zranéna a 30 000 bylo odvleceno do koncentracnich tabori, pfedev§im muzi mezi 16 a 60
lety. Tuto akci sami nacisté oznacili jako K7istalovou noc, protoze sklem z vyloh v ulicich
mést se dalo doslova brodit. Britsky dopisovatel ve své zpravé popsal po€inani extremistl
takto: ,,... vtrhavali do synagog, polévali lavice benzinem a zapalovali je. Bylo vidét, Ze

prace hasi¢skych sborti spocivala v tom stat opodal a odborné dohlizet na to, aby ohen
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z vnittku synagog nepieskocil na okolni budovy... vypalovani synagog ptihlizely apatické
davy.“® Tento pogrom #idil a vyprovokoval Joseph Goebbels (1987-1945, ¥issky ministr
propagandy), akce vSak méla vypadat jako spontanni z fad obyvatelstva a Hitler se K ni
nijak nehlasil, stejné¢ tak také Hermann Goring (1893-1946, piedseda fiSského snému,
zastupce Hitlera po vétSinu valky ve valeénych zdlezitostech), Reinhard Heydrich
(1904-1942, general SS a $éf RSHA, hlavni organizator koneéného feSeni) i Heinrich
Himmler (1900-1945, tissky vedouci SS, druhy nejmocnéjsi muz Némecka, spolu
s Heydrichem organizator konecného feseni, spadal pod né&j komplex vyhlazovacich
taboril) se zdrzovali vefejnych komentaii. Povazovali tento nésilny akt za chybu, jednak
kvili ostatnim statim a jednak proto, Ze byl pti pogromu rozkradan a ni¢en majetek, ktery
by byl 1épe vyuzit v rukou fiSe. Od kiizovych vyprav byla kiist'dlova noc nejnasilnéjsim
vefejnym projevem antisemitismu v Némecku. Némecko se k tomu rozhodlo, ze za ni
zodpovidaji Zidé a udélilo jim kolektivni pokutu 1 miliardu fi§skych marek, ¢imz méli
kompenzovat ztraty fiSe.

Po této akci byly vydavany dalsi zékony postihujici Zidy. Byli uplné vylouéeni
z ekonomického zivota, nesméli podnikat ani provozovat femesla. Byl jim zakazan vstup
na vefejnd mista, déti byly vylouc¢eny ze Skol. Nesméli cestovat hromadnou dopravou,
navs$tévovat kavarny, koncerty, divadla, kina, nadkupni stiediska a plaze. Nakupovat mohli
jen v ur¢ené hodiny a veéer méli zakaz vychazeni. Dokonce nesméli vlastnit psa. Mohl jim
byt odebran fidi¢sky prikaz jen proto, Ze svou pfitomnosti na komunikaci mohli urdzet
»hémeckou fidi¢skou obec”. Také pokracovalo hromadné vyvlastiiovani zidovského
movitého i nemovitého majetku, tzv. arizace, ktera zacala jiz v pol. 30. let. Ta skoncila
25. listopadu 1941 provadécim piedpisem k norimberskym zékoniim, ktery ftikal, Ze
majetek kazdého Zida, ktery se odstéhuje (je deportovan), pfipada statu, protoze Zidé
deportaci ztraceji némecké ob&anstvi.*’

Tak zadala podle Hitlera ,,valka proti Zidim®, ktera méla probihat zaroven s valkou
proti mocnostem. 30. ledna 1939 pronesl Hitler legendarni tec¢, ke které se pozdéji rad
vracel, protoze se v této fe€i oznaCuje za proroka udalosti, které se pozdéji opravdu staly.
Jak tekl: ,,((...)) jestlize by mezindrodni Zidovsti finan¢nici zijici v Evrop€ i mimo ni méli

znovu uspét a opét uvrhnout narody do svétové valky, pak to nepovede k bolSevizaci zemé,
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a tudiz k vitézstvi Zidd, ale naopak k vyhlazeni Zzidovské rasy v celé Evropé.<4® Hitler véfil
tomu, Ze Zidé vyprovokovali 2. sv. valku, své vale¢né kroky povazoval za sebeobranu.

1. zafi 1939 zacala valka. Némecko tzv. ,,bleskovou valkou* (Blitzkrieg) béhem
Sesti tydnt zabralo Polsko. Velka Britdnie a Francie vyhlasily Némecku valku, ale az do
r. 1940 nepodnikly zadné kroky (tzv. ,,valka v sedé“ - Sietzkrieg).*® Na zagatku fijna 1939
Polsko jako stat zaniklo a bylo rozdéleno mezi Némecko a Rusko. Nejzapadngjsi cast
Polska byla piimo pfipojena k Némecku a vznikla tak ¢ast Povatravi. Ve zbyvajici ¢asti
Némeckem okupované Casti byvalého Polska byl ziizen Generalni gouvernement, ten me¢l
kvili pfevazujicimu polskému obyvatelstvu svou samospravu.®® Pfipojenim Rakouska a
obsazenim Cech a Moravy, invazi do Polska, dobytim baltskych statl, Béloruska,
Ukrajiny, Halice a Krymu byla fi$e postavena pred otizku, co snovymi Zidy, které
ziskavala postupné s novym tizemim. V prvnim stadiu byli Zidé soustiedéni v ghettech ve
velkych dobfe situovanych (v blizkosti Zeleznice) méstech, a to z pokynu Heydricha
jednotkdm Einsatzgruppen (zfizeny pro invazi na vychod, zndmé svym brutadlnim
chladnym jednanim, sluzba v nich byla dobrovolnd) 21. zafi 1939. V kazdém ghettu
ustanovili tzv. Radu starSich, kterd byla vybirdna z vdzZenych 7ida, rabint, lékatu,
obchodnikli, pravnikli apod. Tyto rady fungovaly jako samosprava ghett a staraly se
predevs§im o administrativu. Podfizeni nacistim zprostfedkovavali styk mezi nimi a
ostatnimi Zidy, coz byla velmi hrozna tuloha. Museli viechny Zidy zaregistrovat a
zaevidovat jejich majetek. Zidé museli od 1. prosince 1939 viditelné nosit Sesticipou Zlutou
Davidovu hvézdu. Do pravomoci rad spadal i vybér Zidd, ktefi ptijdou do transportu do
tabord smrti. Odmitnuti (ikolti vétSinou znamenalo smrt. Po valce byli pravé tito Zidé
obvinovani z kolaborace, samoziejmé ale bylo vice téch, co se snazili své pozice vyuZit
k ulehéeni zivota v ghettu, pfedevsim vybudovat co nejvice mist na praci a zachranit tim co
nejvice zivotl.

Ghetta byla zfizovdna od r. 1939 a m¢éla slouzit jako ptfechodna bydlisté pred
deportaci do koncentraénich taborii, byla sou¢asti planu koneéného feseni. Méla Zidy
»posbirat®, aby se ,,nerozutekli®, a neméli Sanci na ozbrojeny odpor. Také slouzila ke sbéru
levné pracovni sily. Byla zfizovana pouze v Polsku a Rusku, Vv ostatnich okupovanych
staitech existovaly sbérné tabory, které také predstavovaly prestupni stanici do

koncentracnich a vyhlazovacich téborii, napt. Terezin v Protektoratu Cechy a Morava,
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ktery byl viceticelovy a kam byli soustiedéni Zidé z celé Evropy.>! Ghetta byla zoufale
pfeplnénd, plnd neuveftitelné bidy, Spiny, hladu a strachu. Hygienické podminky byly
otfesné a rychle se Sifily nemoci, zvlasté tyfus. Nejveétsi bylo varSavské ghetto, kde se na
dvou kilometrech ¢tvereénich tisnila cela komunita varSavskych Zidt, kterych bylo kolem
350 000. Cilem nacisttl bylo vyhladovét Zidy tak, aby vypadali a chovali se jako zvifata a
vérohodnéji tak utvofili obraz, ktery o nich §itili, kdyz propagovali, ze ghetta zalozili pravé
kvili nebezpeCi nakazy. A také aby jich co nejvice hlady zemielo. Kdyz Goebbels
navstivil lodzské ghetto, zapsal si 2. listopadu 1939 nésledujici: ,,Projizdime ghettem.
Vyseddme a jdeme si vSe prohlédnout zblizka. Neda se to popsat. Tohle uz nejsou lidské
bytosti, ale zvifata. Proto pfed nami nelezi tikol humanitarni, nybrz chirurgicky. Zde musi
byt proveden fez, a to radikalni. Jinak Evropa jednoho dne zajde na Zzidovskou chorobu. 2

I pfes hrozné podminky se Zidim v ghettech dafilo Zit kulturnim Zivotem.
Fungovaly studijni krouzky a vefejné knihovny, tajné¢ se vyucovalo, potfadaly se
charitativni akce, zejména pro déti. Konaly se koncerty, seminare, literarni vecery, diskuse,
festivaly, divadelni pfedstaveni. Basnici a prozaici piednaseli ze svych d¢l. Nezapominalo
se ani na nabozenstvi. Tajn¢ se potfadaly bohosluzby, cetlo se z tory (zakladni judaisticky
naboZensky text, ve kterém jsou obsazeny zakladni ptib&hy, zidovskd ptikazani a dalsi
texty, obsahové se kryje s prvnimi péti knihami MojziSovymi Starého zakona), ucil se
Talmud (soupis rabinskych textd, které jsou v judaismu povazovany za smérodatné®®),
slavil se bar micva (obtad pti kterém je zidovsky chlapec vétSinou ve véku 13 let zaclenén
do Zidovské obce a zavazuje se k dodrZzovani piikazani) a vyu€ovala se hebrejStina. Neékteti
historikové se pozastavuji nad otazkou, pro¢ Zidé sviij smrtelny osud pfijimali jako ,,ovce
jdouci na porazku“. Nebyla to tak Gpln¢ pravda, myslenka Gplného vyhlazeni jim ptipadala
nemozna. A bojovat proti takové ozbrojené piesile bylo naprosto zbytecné. Piesto vzniklo
nékolik povstani v ghettech ve Vilniusu, VarSave, Byalystoku a dalSich po celé Evropé,
I v koncentracnich taborech v Osvétimi, Sobiboru nebo Treblince se zorganizoval odboj.
Povstani ve VarSavském ghettu se stalo nejznaméjSim. Jeho obyvatelim bylo diky
blizkosti vyhlazovacich taborii a podminkam V ghettu naprosto jasné, kam sméfuji
transporty a jaky je ¢eké osud. Pil roku od léta r. 1942, kdy zacali deportace do Osvétimi a
Treblinky, zbyvalo v ghettu uz jen 60 000 lidi. Zidovské odbojové organizaci se podatilo

do ghetta propasovat mensi mnozstvi zbrani, pficemz samoziejmé neméli jedinou Sanci na
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Gispéch. Vojaci SS zadali dobyvat ghetto 18. dubna 1943 a zanedlouho odpor zlomili. Zidé
vSak odolavali, dokud SS doslova nesrovnalo ghetto se zemi. Na porazeni povstalcti Némci
pottebovali tisice vojakl a pouzili dokonce i1 tézkou techniku — obrnéné transportéry,
bombardéry a tanky. Povstalce stfileli na misté, ¢ast zajali a dopravili do Osvétimi, pobyt
v ghettu tedy prezila jen hrstka jedinct.>* Pokud se ndkterym Zidm podatilo uprchnout,
dali se vétsinou k partyzanskym jednotkam. Ve vychodni Evropé Zidé vétsinou méli
vlastni partyzanské jednotky kvili otevienému antisemitismu mistnich obyvatel. V jizni a
zapadni Evropé, napf. ve Francii, Belgii, Holandsku, Italii, Recku a Jugoslavii, bylo
jednodussi se angazovat, protoze tam se antisemitismus tak neprojevoval, pfesto mnoho
Zidt i tak skryvalo svou pravou identitu, proto je Zidovsky odboj po svété znam méné, nez
si zaslouzi. V Némecku neexistoval zadny ozbrojeny odboj. Zidé se branili v médiich,
dokud byli schopni vydavat tisk. Také se tcastnili protinacistického podzemniho hnuti.
V Némecku se udal pouze jeden vetfejny protest, az r. 1943, kdy méli berlinské ghetto
opustit posledni Zidé. Jejich nezidovsti rodinni p¥islu$nici se postavili na odpor a vynutili
si propustit asi 1500 Zen a muzii ze smiSenych manzelstvi.>®

Jednim z pland, jak se Zidi zbavit, bylo deportovat je do n&jaké kolonie, napf. v
Africe. Jednim z feSeni byla akce Madagaskar, coZ je vychodoafricky ostrov, ktery byl v té
dobé kolonii Francie. Vize byla takova, Ze Zidé by si na ostrové v podstaté vladli sami,
meéli by svou samospravu véetné soudl, ekonomiky i1 kultury, Némecko na né¢ ale mélo
dohliZet, bylo by to vlastn¢ jedno velké ostrovni ghetto. Tim chtéli Némci zabranit vzniku
zidovského statu v Palesting, kde by podle nich Zidé zneuzivali kiestanskych a
muslimskych hodnot Jeruzaléma. Kdyz vsak Némecko nezvitézilo v r. 1940 nad Velkou
Britanii, neziskalo ndmoini kontrolu v Atlantickém oceanu, a tudiz plan selhal a byl
nadobro zrusen.*

Historikové odhaduji, ze myslenka vyhlazeni Zidl existovala diive nez r. 1941, kdy
probéhla konference ve Wannsee, kde tato mySlenka naSla dokumentarni podobu.
PresvédCivé dikazy vSak neexistuji. Prvni pfipravy na kone¢né feSeni vSak nejspiSe
vznikly jiz v letech 1933-1938, jestli ne diive. Na podzim r. 1939 byl zpustén program T4:
eutanazie dusevné nemocnych, ve kterém se zkousely moZznosti hromadnych vrazd. Tito
lidé byli povazovéni za ,ménccenny, nakazlivy prvek v jinak zdravém narodnim

organismu‘ Vefejnosti byl projekt utajen, spolupracovali na ném jen nejvyssi nacisticti
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velitel¢ a vybrani Iékafi. K usmrcovani se pozivali smrtici injekce (pfedevsim u déti) a
malé plynové komory. Pozistalym pak byly rozesilany zpravy s vymyslenymi divody
smrti. V r. 1941 musel byt projekt zastaven, protoze vefejnost zac¢inala pojimat podezieni.
Vetejn¢ se na protest postavila také cirkev. V programu zemielo asi 90 000 lidi. Pozd¢ji
bylo injekei pro déti pouzivano dale v omezené mife. >’

Na jate 1940 Némecko porazilo a obsadilo Dansko, Norsko, Francii a uzemi
Beneluxu. 22. cervna 1942 napadli Sovétsky svaz a obsadili ¢ast jeho uzemi. Pod
nacistickou nadvladu tedy pfibyli dal§i Zidé. Rige postupovala v jednotlivych statech
odli$né. Zatimco v Polsku a Rusku fungovala ghetta, némeéti a zapadoevropsti Zidé Zili az
do r. 1941 na svobodg¢, byli vSak tak tvrd¢ verejné prondsledovani, ze jejich zivot nem¢l, co
se podminek tyce, do zivota v ghettu daleko. Vyjimecné postaveni mélo Dansko, i kdyz
bylo Némeckem okupované, formalné zastalo nezavislym stitem. Ve vSech okupovanych
zemich byly automaticky pfijaty stejné protiZzidovské zakony jako v Némecku. Stejna
opatfeni jako v Némecku uplatnili fasSistické rezimy také na Slovensku a v Chorvatsku. Ve
viech statech postupné byla vydavana nafizeni, podle kterych Zidé museli nosit viditelnd
Davidovu hvézdu a byli nasazeni na nucené manudln¢ narocné prace nebo vetejné uklidy
mésta, aby ,byli vidét“. Jedina Itdlie Zzadné protizidovské zakony nepiijala a Zidy
nepronasledovala az do r. 1943. Nejhorsi situace nastala v Rusku, kde byli Zidé

postupujicimi oddily SS hromadné likvidovani.*®

1.1.4. Invaze na vychod, wehrmacht, einsatzgruppen

,Zidy pobili sekerami, ty¢emi, noZi a palicemi opatfenymi hiebiky. Muziim vytizli
o¢i nebo jazyk, zeny znasilnili a poté zavrazdili, déti nahazeli na zem a uslapali je k smrti.
Poté, co Zidy surové zbili, postavili je do fady na trzisti a pfinutili je zpivat, Ze to oni
»Zpusobili valku®, dalsi skupinu Zidt donutili se svléknout a zpivat, tancovat a provozovat
,blaznivé kousky* za vSeobecného potlesku prihlizejicich polskych venkovant véetné zen
a déti. Skupiné mladych Zidd piikazali zvednout obii sochu Lenina (z Gast sovétské
okupace) a dovléci ji k zidovskému hibitovu, a tam je rychle zmasakrovali. Zbyvajici Zidy,
potacejici se po krutém biti, nahnali do nedaleké stodoly, kterou polili petrolejem a

zapalili, takze vSichni uvniti zaziva uhofeli.“*® (z masakru 10. listopadu 1941 ve mésté
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Jedwabné v Polsku, ktery méli na svédomi polsti obyvatelé, Némci jen pfiihlizeli a
dokumentovali, zemftelo kolem 1600 Zidt)

Arméda Némecka napadla Sovétsky svaz 22. ¢ervna 1941 a béhem nékolika mésict
zabrala asi pulku evropské ¢asti Ruska. 6. Cervna 1941, jesté pred invazi, byl vydan rozkaz
zlikvidovat vSechny politické komisafe, komunisty a Zidy, rozkaz byl provadén bez
provétovani osob, Casto pouze podle vzhledu nebo podle vypovédi mistnich obyvatel.
»lehdy staCilo udani nebo poznamka zavistivych sousedl, aby pii pouhém podezieni
Z toho, Ze vlastni zbrand nebo skryvaji Zidy nebo bandity, byli Polaci zastfeleni i s celymi
rodinami.* (Bruno Probst, 101. policejni prapor).®° Na zabraném uzemi se vyskytovalo v tu
dobu dva az tii miliony Zidd, které jednotky einsatzgruppen zalaly systematicky
vyhlazovat. Jednotky byly celkem Ctyfi, po Case pribyla patd. Invaze probihala tak, ze
némecti vojaci wehrmachtu val¢ici s ruskymi vojaky postupovali Sovétskym svazem a
zabirali izemi (n¢kde osvobozovali, jak si mysleli obyvatelé, zejména na vychodni
Ukrajing, kde hnuti nacionalistil vé&filo ve sviij vlastni stit a vojaky nadSené& vitalo®!). Po
téchto jednotkach piisli vojaci einsatzgruppen, aby se zbavili viech komunistd, Zidt a
partyzanii, kteii byli odhaleni. Komunisté byli popravovani okamzitd, Zidé byli
shromazd’ovani a postupné po skupinach zabijeni v hromadnych hrobech. Nejprve byli
zabijeni pouze muzi, postupné i Zeny a od poloviny srpna také déti. Ve velké vétsing
pogromu se nasilnych akci tcastnili i polské, pobaltské, ukrajinské ¢i béloruské vojenské
jednotky a sami obyvatelé. Ti predevsim udéavali a hledali Zidy a potizovali jejich soupisy.
Jesté v cervnu 1941 byl vydan rozkaz, podle které¢ho ,.Ciny, které spachaji ptisluSnici
wehrmachtu a dobrovolnych jednotek proti nepratelskym civilnim osobdm, nepodléha;ji
trestnimu postihu, a to ani v pfipadé, Ze Cin je zaroven vojenskym zlo¢inem nebo
prestupkem.“®? Rozkazy davaly vojakiim moznost zabijet civilisty bez jakéhokoli diivodu.
K hromadnému usmrcovani se pouzivaly také plynové vozy, téch méli einsatzgruppen
k dispozici asi dvacet.%®

Mnoho muzi wehrmachtu mélo k zabijeni odpor. Napi. ze vzpominky Huberta
Plocha: ,,Musel jsem se divat, jak ukrajinsky dobrovolnik jednu mladou Zenu s ditétem,
ktera se mu vrhla k nohdm, srovnal tak, aby hlava ditéte leZela na mat¢iné hlavé, a stfelec

pak jednim vystielem zabil oba.“®* Nasli se samoziejmé i taci, kterym to bylo jedno a
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bohuzel se naslo i dost takovych, ktefi se na vyhlazovani podileli a jest¢ s radosti. Dost
Casto vojaci otupéli a postupem cCasu se zabijeni také ucastnili. Napi. Walter Mattner
V dopise své zené¢ v fijnu 1941 napsal: ,,PiedevCirem jsem byl tedy také u velkého
hromadného umiréni. U prvnich vozl se mi trochu tiasla ruka, kdyz jsem stiilel, ale ¢lovek
si zvykne. U desatého naklad’dku jsem uz mifil klidn¢ a stiilel s jistotou na zeny, déti
i kojence. ... Kojenci létali velkym obloukem vzduchem a my jsme je odpraskli ve
vzduchu, nez stac¢ili dopadnout do jamy nebo do vody.“®® Vojici vzpominaji, jak se
zezacatku vraceli zamlkli, o akcich viibec nemluvili a po néjaké dobé o vrazdach Zertovali
u stolu...% Malokteti vojaci proti po¢inani einsatzgruppen a vrahtim z fad obyvatelstva
néco podnikli. Pocindni vétsSinou pasivné podporovali tim, Ze einsatzgruppen zasobovali
vybavenim a zavadéli opatieni, ktera pomohla se zabijenim Zidt. Nasli se i takovi vojaci,
ktefi v liniich méli co délat s bojem a o pachanych zvérstvech viibec nevédéli.

7idé byli zdéseni nahlou prudkou nenavisti obyvatel. Lidé, ktefi s nimi Zili az do té
doby v miru, se po pfichodu némeckych vojakt zacali chovat $ilen¢, kolaborovali s Némci,
udavali Zidy, chytali je, vyhanéli je z domii a hnali je na popravu a pak rozkradali jejich
majetek. Zidovka Irena Horowitzovd vzpomina na pogromy takto: ,,Vzdyt jsem byla
jednou z nich. V zilach mi ptece kolovala stejna krev. Chodila jsem s nimi do stejné skoly,
s Polaky a Ukrajinci. Byli jsme pratelé, zertovali jsme, spolecné jsme tancovali a zpivali.
A najednou jsme pro né uz nebyli lidi. Byli jsme uZ jen Zidé.“®” Vojaci brali vyhlazeni
Zidt v jednotlivych vesnicich jako sluzbu obyvatelstvu, které se konen& nemuselo bat dat
své antisemitistické ndzory najevo. Bélorusky generadlmajor von Bechtolsheim si 10. fijna
1941 poznamenal: ,,KdyZ se pfi razii zjisti, Ze v nckteré vesnici je nalada obyvatel
vyckavaci a tzkostna, a kdyz se v takové vesnici zlikviduji Zidé i jejich bolsevicky
privések, pak lze velice brzy pozorovat, jak si takova vesnice volné vydechne... Zde
neexistuji kompromisy, zde existuje jen zcela jasné, jednoznacné feSeni, a to znamena
zejména zde na vychodé naprosté zniceni naSich neptatel. Tito neptatelé vSak nejsou lidé
v evropském kulturnim smyslu slova, ale od mladi ke zlo€inu vychované a jako zlo€inci
Skolené bestie. A bestie musi byt vyhubeny.“%® Reakce obyvatelstva pomahala Némctim
realizovat jejich vlastni plany.

Po ,proCesani uzemi, masakrech a deportacich Zidt do ghett (kam hodné

venkovanti odeslo samo, doufaje, ze tam valku pteckaji) nastala faze konecné cCistky
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vychodniho ted’ némeckého prostoru. Jiz diive byly procesavany lesy a hledani skryvajici
se Zidé a partyzani. V fijnu 1942 se situace vyhrotila, byl vydan rozkaz o zastieleni, podle
kterého méli byt vsichni Zidé, kteii neodesli do ghetta nebo kteii byli objeveni mimo
ghetto zastieleni. ,Lov na Zidy nebyl kratkou epizodou. Byl dlouhodobou, netinosnou a
nepfetrzitou kampani, pfi niz ,lovci* stopovali ,kofist“ a zabijeli ji v pfimé osobni
konfrontaci. Nejednalo se o zaddnou ptechodnou fazi, nybrz o trvalou pfipravenost a zamér
zabit i toho posledniho Zida, ktery se objevi.“®® Byla to dileZita ¢ast holocaustu, pii které
zemftelo hodné lidi na izemi Polska.”

Christopher E. Browning ve své knize 101. zdlozni policejni prapor a ,, konecné
Feseni v Polsku rozebira etickou stranku chovani ¢lenit tohoto praporu, ktefi se stali
soudasti einsatzgruppen a pachali pogromy na Zidy, které jsou popsané vyse. Tento prapor
m¢él asi 500 ¢lent. Browning uvadi vypovédi, ve kterych vojaci li¢i, Ze ke stielbé nuceni
nebyli. Vojaci vypovidali, ze ti, ktefi se nechtéli poprav ucastnit, se drzeli v zadu a nikdy
se nehlésili dobrovolné, velitelé SS si vétsSinou vybirali ty nejblize stojici. Ti, ktefi se
snazili nepfijemnym rozkaziim vyhnout, byli povazovéni za slabochy a takové povésti se
1 snazili drzet. Kdyby totiz oteviené pfiznali, Ze se jim zabijeni nevinnych lidi hnusi,
znamenalo by to oznadit za nasilniky ty své kamarady, ktefi vrazdy vykonavali, a vyjadfit
tak své pohrdani k nim. Jak popsal své postaveni v pluku Gustav Michaelson: ,,Ohledné
téchto praci se na m¢ nikdy nikdo neobratil. Na tyto akce si s sebou dustojnici brali
»chlapy* a v jejich ocich jsem Zadny ,,chlap* nebyl. Také dalSi kamaradi, ktefi méli postoj
a chovéni jako ja, byli takovych akci usetieni.“’! Nasla se ale i hrstka takovych, ktefi to
oteviené ptiznali, bylo jich vS§ak opravdu malo. Napt. Otto-Julius Schimke byl prvni, kdo
vystoupil z fady, kdyz velitel Trapp pfed masakrem v Jozefowe nabidl muzim moznost,
pfi které se akce zucastnit nemuseli, pokud nechtéli, a bylo jasné, ze by je necekal zadny
postih. Tehdy vystoupilo jen asi 12 muzi, akce pak byla neobyéejné brutdlni.”? Od té doby
byl Schimke zatazovéan k boji proti partyzaniim a nikdy k ,,lovu na Zidy*. N&ktefi vojaci se
Zidtm snazili pomoci, kdyZ je nasli a méli jistotu, Ze se o tom nikdo nedozvi, pustili je, to
byli ovS§em ojedin€lé piipady.

Pfitom neni zndm jediny piipad pfi téchto pogromech, kdy by neuposlechnuti

rozkazu znamenalo néjaké vazné potiZze nebo dokonce smrt. Jedinym postihem byla Sikana
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ze stran ostatnich vojaki nebo nelibost vedeni a vétSinou ani to se nestalo. Walter
Zimmermann se o tom vyjadiil takto: ,,Vlibec si nevzpomindm na to, ze by byl nékdo
nucen, aby se dal ucastnil poprav, kdyz prohlésil, ze uz nemiize. Co se akci skupin a cet
tyka, tady musim poctivé pfiznat, ze pii téchto mensich popravach bylo pro nckteré
kamarady snadn&jsi stiilet Zidy neZ pro jiné, takze ptislusni velitelé oddilti neméli nikdy
potize, kdyz hledali vhodné stfelce.“”® Podobné vypovidal Franz Six, pfislusnik SS:
»Za valky se ¢lovék mohl alespon pokusit byt od einsatzgruppen pielozen. J4 sam jsem to
zkusil a uspél jsem... Nebyl jsem pro své odmitnuti degradovan, ani jsem nemél néjaké
nevyhody kromé té, Ze jsem byl s Heydrichem az do jeho smrti v osobni nevli. Existovaly
jisté pripady, kdy s sebou ptelozeni od einsatzgruppen piinaselo nevyhody. Na jednotlivé
ptipady si vSak ted’ nemohu vzpomenout. Pokud vim, v zaddném ptipadé kvuli tomu nikoho
nezastfelili. Byla tu také moznost nechat se pfes Hlavni ufad tiSské bezpecnosti ptihlésit na
frontu nebo uvolnit pro jiny usek.*’*

Co tedy vedlo ,,obycejné* muze, ktefi doma meli rodiny, déti, aby zabijeli
bezbranné zubozené lidi, mnohdy malé déti? Mnozi ve svych vypovédich uvedli, ze jejich
chovani nemélo nic spolec¢ného s antisemitismem, Ze byli prosté vojaci plnici rozkazy
v zajmu Némecka. Browning tuto skute¢nost vysvétluje tak, ze kdyz vyslechy v 60. letech
probihaly, politické situace byla upln€ jina a oni s ni sympatizovali, znamenalo by to tedy
pfiznat, Ze jejich nékdejsi nacionalismus nebyl tak uplné osobnim presvédcenim jako spis
sympatiemi k moci a k piedstaveé velkého Némecka, tedy Ze se chovaji podle ptislovi ,.kam
vitr tam plast*. Neékteti svilj antisemitismus zpola pfiznali, kdyZ pfi otdzce, jak poznali
Zidy mezi civilnim obyvatelstvem, uvadéli, ze Zidé byli na rozdil od Polaki ,,Spinavi®.
Zidé, které zavrazdili, pro né predstavovali masu. Mnohem lépe si pamatovali piipady, kdy
museli zlikvidovat ty Zidy, které osobné& znali a se kteryma se stykali del$i dobu, tj. ty, co
pracovali v jejich blizkosti nebo se jim starali o domacnost, vafili jim apod. Ve vétSiné
pfipadl nebyli schopni popravu sami provést a museli povolat nékoho jiného, néktefi se je
1 snazili zachranit.

Browning promysli rizné pficiny tohoto jednani. Muzi, ktefi nikdy diive nikoho
nezabili, najednou bez vahani stileli tisice lidi. Jako jednu z pfi¢in zvazuje fanaticky
antisemitismus, ktefi se muzi pfi vyslechu tak snazili vyvratit. Avsak agitace na prave tyto
muze nebyla nijak velka, propagace nesla dal, nez v ostatnich ¢astech Evropy, a tito muzi

nebyli nijak vice rasové motivovani. ,,Ve vSech indoktrinanich materidlech pofadkové

8 BROWNING, CHRISTOPHER E. Obycejni muzi. 101. zalozni prapor a ,, konecné ieSeni“ v Polsku.
1.vyd. Praha: Argo, 2002, s. 112.
4 KNOPP, GUIDO. Holocaust. 1. vyd. Praha: Euromedia group, k. s. — Ikar, 2008, s. 72.

29



policie neexistuje paralelni soubor smeérnic vénovany pfipravé policisti k zabijeni
neozbrojenych Zidovskych Zen a déti.“” Dal§im moznym faktorem mohl byt fakt, Ze ¢ast
muzl jednotky byla vybrana z fad NSDAP, coz by naznacovalo, ze byli vybrani schvalné
pro takové pozd¢jsi ukoly. Muzi ale byli odvedeni dlouho piedtim, nez se predvidalo
konecné fteseni, a k tomu netvofili zrovna reprezentativni vzorek vhodny k zabijeni,
vétSinou byli stfedniho véku a pochézeli z délnického prostfedi a nic nenasvédCovalo
tomu, ze by pro tyto tkoly méli n&jak zvlast vhodné schopnosti. Velmi ¢asto se vojaci
odvolavali na to, ze jen plnili rozkazy, které se piece plnit musely, ale jak je jiz uvedeno
vyse, za nesplnéni rozkazu nebyl zadny postih.

Podle Zygmunta Baumana jsou pfi¢iny jednani muzl spoleCenského charakteru.
Tvrdi, ze lidé upadaji do roli, které od nich spolecnost zad4a, a obdivuje jedince, ktefi se
tomuto dokdzou vzepfit. Browning s nim v podstaté¢ souhlasi a domnénku potvrzuje
znamym Zimbardovym experimentem, kdy byl testovaci vzorek lidi rozdélen na dvé
skupiny — vézné a dozorce. Dozorci méli po sménach hlidat pocetnéjsi skupinu véznu.
Fyzické tresty byly zakazany. Béhem Sesti dnti brutalita dozorcti velmi rychle stoupla, své
vézné ponizovali. Dozorci se dali podle chovani rozdélit na tfi skupiny: Prvni skupina méla
potéSeni z trestani vézni a vymyslela stale krutéjsi zptisoby. Druha skupina byla ,,pfisna,
ale spravedliva® a dodrzovala hru. Tteti skupina, velmi mala ani ne 23%, vézné netrestali a
snazili se jim aspoil mali¢ko pomahat. Toto rozdéleni srovndva Browning s vojaky
101. praporu, kde bylo spektrum asi stejné: Jadro skupiny provadélo ukoly s radosti, vEtsi
skupina nékteré tkoly provedla, ale ne, pokud nemusela, nikdy se nehlésila dobrovolné a
drzela se dal, a nejmensi supina, necelych 20%, se zabijeni vyhnuli nebo ho Uplné odmitli.
Browning také poukazuje na podfizeni se skuping, kdy nestfilet by jednak znamenalo dat
najevo tém, co stiili, Ze jejich chovani je nemoralni a oni maji lep$i charakter, a jednak by
to znamenalo, Ze tu hroznou praci by nechali jen na ostatnich. Také riskovali izolaci od
ostatnich, coz v neptatelské zemi, ve valce, kdy jsou lidé na sob& velmi zavisly, byla velmi
nepifjemna vyhlidka. Takto mohla tehdy fungovat psychologie pravé téchto skupin. Cimz
vSak Browning nechce zloCince nijak obhajovat, pouze se snaZzi proniknout k samé

podstaté (ne)lidského jednani.”
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1.1.5. ,,Konecné reSeni“, koncentracni a vyhlazovaci tabory

Tak jako kazda hodina v tabofe piinasela naprosto neocekavané udalosti, mohl mit
kazdy ¢in, kazdy krok, kazdé¢ véznovo rozhodnuti katastrofdlni nasledky. Co bylo
naptiklad platné, kdyz jste byli v dobré télesné¢ formé, kdyz vas houfec ,,Cisel”, ktera
esesaci hnali do baraku, uslapal k smrti, nebo kdyz vas u vchodu ubili kviili $patné zapnuté
blize. Tébor od nds vyzadoval neustale improvizovat, opirat se spiSe o pocity a intuici nez
o rozumem odhadnuté premisy. Navic vyzadoval neustdlou bd¢€lost, aby vads nemohlo
pokud mozno nic prekvapit. Také vyzadoval etickou uroven, abyste pii vS§i snaze udélat
Z vas zvifata neztratili to, co déla ¢lovéka Eloveékem.“’’ (Polka Jadwiga Apostolova-

Staniszewska, prezila Osvétim)

Hitlertv rozkaz ze zaii 1941 nafizoval zlikvidovat viechny Zidy fi$e a neomezoval
se jiz jen na zabrana izemi. O mé&sic pozdé€ji byl v Némecku vydan zakon zakazujici dalsi
zidovskou emigraci a vzhledem k tomu, ze se Némecko mélo zbavit Zida, bylo jasné, kam
by tak v budoucnu mé¢li jit. Diky brutalité poprav na vychodé skupin einsatzgruppen, které
si zacaly vybirat dan na psychickém stavu vojakl, dostaly skupiny plynové vozy. Tak
vznikl také prvni vyhlazovaci tabor 8. prosince 1941 v Chmelnu, kde se tyto vozy
pouzivaly. Ale potieby fesit kone¢nou otdzku likvidaci se potad zvysovaly. Co si pocit se
situaci mélo byt vyfeseno na konferenci ve Wannsee 20. ledna 1942.

Konferenci organizoval Reinhard Heydrich, ktery mél mit i odpové&dnost za
provedeni kone¢ného feSeni spolu s Heinrichem Himmlerem. ,,Podle Heydrichovych slov
méla byt Evropa v rdmci ,,kone¢ného feSeni* ,,procesdna od vychodu na zapad®. Pficemz
pfednostni pozornost méla byt vénovana zemim tvoficim fiSi (Némecku, Rakousku,
Cechdam a Moravé)“’® Jedinou zemi, kde podle Heydricha jiz nebyli zadni Zidé, bylo
Estonsko. Pogital, Ze se bude tieba zbavit asi 11 milionti Zidi. Do této sumy vsak byli
zahrnuti i Zidé Sovétského svazu a Britanie, tedy Zijici na tizemich, ktera se nakonec
nepovedlo dobyt. Fyzicka likvidace Zid byla na konferenci zastirana riznymi eufemismy,
jako napf. slovem ,,evakuace®, pfitom bylo naprosto jasné, ze se jedna o plan genocidy. Pro

nacisty to byla otdzka hygieny naroda, jak fekl Himmler 24. dubna 1943: , Kone¢né feSeni
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je z urcitych aspektd jen technicky problém, néco jako odvsiveni, kdyZ je nebezpeéi tyfu.
Nigit v&i nevyzaduje svétovy nazor. Je to otdzka Cistoty. Brzy nebudeme mit v&i.«"

Planem bylo poslat Zidy na vychod do sbérych tabort, kde se provede selekce: Ti
praceschopni ptijdou pracovat pro tisi a zbytek zahyne. Bylo naprosto jasné, ze vétSina lidi
praceschopnych nebude a ze ti, co pracovat budou, zahynou pomalou smrti. Zacit se mélo
na uzemi Generdlnitho gouvernementu a v némecko-jazy¢ném prostoru, pak méli
nasledovat Zidé ze zbytku Evropy a nakonec méli zahynout miSenci prvniho stupné.
Zprava z konference ve Wannsee byla prvnim textem, kde byl odhalen osud Zidu.

Po tdbofe Chmelno vznikl v bfeznu 1942 ve vychodnim Polsku prvni vyhlazovaci
tabor se stalymi plynovymi komorami Belzec. Osvétim II - Brezinka sice jiz fungoval, ale
plynové komory byly spustény do chodu az za dva mésice poté. Pozd¢ji byly postaveny
dalsi tabory. Kapacitn¢ vSak stale nestacily a byly zfizeny dals$i komory, napi. v Treblince,
V Majdanku a na konci valky v kvétnu 1945 v Sobiboru. Organizaci akce bylo povéfeno
jedno odd¢leni pii RSHA, tzv. ,,zidovské“, vedené Adolfem Eichmannem (1906-1962,
RSHA oddéleni IV-B-4 = gestapo - potirani nabozenskych sekt - Zidé). Sestavovalo
program deportace Zidi do tabort, kdy, kolik a kam pojedou, a nasledné zabiralo jejich
majetek. Transporty nejprve smétovaly do preplnénych polskych ghett, prvni transport byl
vypraven Vv fijnu 1941 z Velkonémecké tiSe. Na prelomu let 1941 a 1942 mifily uz pfimo
do pracovnich a mnohem vice do vyhlazovacich tabort.

Cestovni podminky byly otfesné. Lidé byli namackani v dobyt¢ich vagonech po sto
az sto padesati, nevytopenych, bez jidla a bez vody, jen s védrem v kouté. Hodné jich po
cesté zemielo zimou, Zizni nebo udusenim. Casto byl stfileni, vétiinou proto, aby je vojaci
SS umlgeli. Politi Zidé vétsinou védéli, kam je vezou, Zidé ze zapadu naopak doufali, Ze
jedou ,,jen” nékam pracovat. Po pfijezdu do vyhlazovacich tdbori byly provadény selekce.
Vybrani byli jen silni muzi a Zeny na praci, zbytek byl zabit. V taborech panovaly otiesné
zivotni podminky, lidé nedostavali skoro zadné jidlo, jen tak, aby ptezivali. Méli jen velmi
lehké vézenské mundury, casto neméli boty a v ubikacich se netopilo. Spali na dievénych
pry¢nach namackani jeden pies druhého. Nejhorsi byly hygienické podminky, nedostatek
mycich prostfedkt a 1€k, zato dostatek vsi a blech vedl k §ifeni nemoci, predevsim tyfu.

O kone¢ném feSeni mluvil Himmler jako o ,,hygienickém opatteni: ,,Vyhubili jsme

bakterii, protoZe se ji nechceme nakazit a na nasledky nemoci pak zemfit... Kdekoli se

" BESANCON, ALAIN. Nemoc stoleti. Komunismus, nacismus a holocaust. 1. vyd. Praha: Themis, 2000.
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objevi, vypalime ji.“® Himmler o vyhlazeni mluvil vefejné. Bral to jako posvétny ukol za
stvofenim nové krasné blond’até modrooké rasy atletickych postav. Kdyz se na konci
r. 1944 schylovalo ke konci valky a pro Némecko vypadala situace Spatné¢, chtél zastavit
vrazdéni Zidd a pomoci jejich Zivotd vyjednavat se spojenci, Hitler byl v3ak
nekompromisni a tak genocida zastavena nebyla. Ve své posledni vili Hitler genocidu
obhajuje jako nutnou sebeobranu proti vélce, kterou rozpoutali Zidé, on Ze vzdy chtdl
mir.8!

1.1.5.1. Koncentracni tabory

Prvni koncentraéni tdbor Dachau vznikl v r. 1933 na tzemi Némecka a mél slouzit
pro politické oponenty, m¢l pievychovavat asocialy a protistatni zivly. V tabofe panovala
tézka Sikana, biti, poniZovani, malo zivotniho prostoru, hlad a zima. Situace se drasticky
zhorsila, kdyz v r. 1939 propukly epidemie. Ptibyvalo lidi a pfibyvalo i tabori. Po spusténi
konecného feSeni na prelomu let 1941 az 1942 se z tdborl stala mista nejvétSiho utrpeni,
taborti rtizné velikosti bylo vice nez 15000. Lidé pracovali pievazné ve zbrojnim
prumyslu, v kamenolomech nebo hloubili podzemni tunely. Tabory také plnily vyhlazovaci
funkci, ne vSak primarn¢. Umrtnost v nich byla velmi velik4, at’ uz hladem, nemoci, zimou,
praci nebo popravou. Lidé umirali vétSinou béhem néckolika mésici, vyjimecné piezili
nékolik let. Nemocni a slabi vézni byli likvidovani smrtici injekci nebo posilani do
plynovych komor. Hodné¢ jich zemfelo pii medicinskych pokusech. Nebylo v planu, aby se
z taborli nekdo vratil Zivy. Nekteré tabory byly urceny specidlné pro urcité skupiny lidi,
napf. tdbor v Ravensbriicku byl vyhradné Zensky, ale byly tam posilany i déti.

Jednim z takovych pracovné likvidacnich tabori byl Mauthausen. Neni zafazovan
mezi likvida¢ni tdbory, protoZe se tu neprovadéla pii piijezdu selekce, usmrcovani plynem
se tu ale provadélo. Tabor byl uréen pro ,,nezadouci vézné&, kteti neméli prezit a méli byt
zabiti praci. Nejvice tam bylo Polakli a sovétskych véale€nych zajatcli. Némci se tam
k lidem chovali jesté brutalnéji nez v jinych koncentracnich taborech, svévolné je zabijeli
vSemoznymi metodami jen pro potéSeni. Tébor se stal povéstny pro tézkou praci
vV kamenolomu, ptfedevS§im pro schody smrti, do kterych vézni kazdy den museli nosit

velké kameny, kdo spadl, byl zabit. V tdbotfe panoval straslivy hladomor, pfedevsim na

8 WISTRICH, ROBERT S. Hitler a holocaust. Okolnosti a pFiciny holocaustu. Praha: Nakladatelstvi
Slovart, s.r.o., 2008, s. 145.
8 Tamtéz, s. 119-148.
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konci valky, kdy byl tdbor preplnén, protoze do n¢j evakuovali vézné z Osvétimi a jinych
koncentraénich taborti a piijely sem i transporty mad’arskych Zidii. &
1.1.5.2. Vyhlazovaci tabory
Na rozdil od koncentra¢nich taborti, kde byli shromazd’ovani vézni riiznych

narodnosti, byly vyhlazovaci tdbory uréeny pievazné pro ,,rasové ménécenné®, tedy Zidy a
Romy. Pokud v taborech lidé bydleli, tak vétSinou proto, ze plynové komory nestihaly a
oni pouze Cekali. Stalé obyvatelstvo tvofil pouze ,,personal®, tedy lidé, které si velitelé
tabora vybrali za své pomocniky, aby spravovali tdbor a starali se o jeho chod. O tyto mista
byl velky zajem, protoze tady byla mnohem vétsi nadéje na pieziti, dobrou pozici méli
napt. kuchafi a riizni femeslnici, predevSim instalatéti. Spravu taborti vojaci SS nechavali
na vybranych véznich, mezi nimiz byli dobfi lidé i ti Spatni, kterym zachutnala moc nad
ostatnimi a stali se sadistickymi. Jak na Osvétim vzpomind Heinz Herrmann, ktery pieZil
diky spousté ndhod a tomu, Ze se v Terezin¢ naucil praveé instalatérstvi, ve své knize Miij
boj proti konecnému reseni: ,,Vnitini spravu tdbora vykonavali vézni. Ale i zde vladla
prisna hierarchie. Esesaci si za pomoci duvérnikl z fad véziti vybirali své pomocniky.
Bohuzel se pravé mezi t€émito pomocniky nachdzelo mnoho vézil — funkcionait, ktefi byli
ochotni vykonéavat za esesdky Spinavou praci. I ti méli podil na tom, Ze pocet umrti
Vv tabote dosahoval astronomickych vysek. Probudit v ¢lovéku vrozeny sadisticky pud neni
véru tézké!“®® Nejhorsi pozici méli pfislusnici sonderkomannda, byla to vybrana skupina
silnych muzi, ktefi pomahali s chodem plynovych komor, tito muzi pomahali hnat lidi do
komor a nasledné je spalovali. Po n€kolika mésicich je nacisti ,,stfidali“ — zabili je a
vybrali misto nich nové vézné, jednak kvili utajeni a jednak proto, ze mélokdo takovou
,praci“ psychicky dlouhodobé zvladal.

Jednim ztakovych tdborli byla Treblinka, kterd svou c¢innost zapocala v 1été
r. 1942. Co do velikosti a po¢tu mrtvych po Osvétimi druhy nejvétsi vyhlazovaci tabor, co
se vSak tyCe frekvence vrazd, tak nejstrasngjs$i. V tdbotfe se nachazelo pouze par ubikaci
pro n€kolik stovek vézid, kteti obsluhovali plynové komory a tfidili véci po zemfielych. Pii
ptijezdu sli lidé rovnou do plynovych komor a selekce se neprovadéla. Zemrela zde vétSina
Zidi  z Generalniho gouvernementu pii operaci Reinhard (velmi pravdépodobng

pojmenované po Heydrichovi). Z pocatecnich tii plynovych komor byl pocet rozsiten na

82 EMMERT, FRANTISEK. Holocaust. 1. vyd. Brno: Computer press, 2006, s. 20, 42-50.

8 HERRMAN, HEINZ. Mijj boj proti konecnému reseni. Z Opavy do Prostéjova pies Terezin, Osvétim-
Birkenau a Dachau do Izraele. 1. Vyd. Brno: Spole¢nost pro odbornou literaturu — Barrister & Principal,
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tfinact. Béhem asi roku jejiho fungovani zde zahynulo asi 870 000 lidi, tdbor byl zruSen
s ukon¢enim operace.

Za symbol holocaustu je povazovan tdbor v Osvétimi. Byl to komplex nékolika
tabori — koncentra¢niho, pracovniho a vyhlazovaciho. Vyhlazovaci tabor Osvétim II —
Bfezinka, ktery byl jak vyhlazovacim tak c¢astecné 1 koncentratnim taborem, se stal
nejznaméjs$im a Casto se o ném mluvi jako o ,,pekle na zemi®. Znadma je i otazka: ,,Kde byl
v Osvétimi Bith? A kde byl clovek?* Jednotlivé tdborové sekce byly oddéleny ostnatymi
draty pod elektrickym proudem. Vézni, jichz bylo mezi 130 az 150 tisici, denné vidé€li
selekce a vrazdéni. Selek¢ni rampa, dlouhd nékolik kilometri, se stala povéstnou. VétSina
prichozich hned zahynula, jen hrstka byla vybrana pro praci nebo pro Mengeleho pokusy.
Joseph Mengele (1911-1979, piezdivany ,,and¢l smrti®, zkousel sadistické experimenty na
lidech, hlavné na trpaslicich a dvojéatech®) &asto sam selekce provadél. Po kazdém
transportu se z kominti plynovych komor valil dym, ktery vézni nejen vidéli, ale hlavné
nepietrzité. Jako vSude jinde ve vyhlazovacich tdborech, bylo lidem pied vstupem dovniti
namluveno, Ze se jdou z hygienickych divodi vykoupat a odvSivit, za timto Gcelem jim
byly oholeny vlasy. Byli nabadani, aby si pamatovali ¢isla vé$akl, aby pak snadno nasli
svoje véci. I pres viechno maskovéni vstupovali Zidé do komor s podezienim, proto byli
pohéanéni proudy ledové vody a obusky. Poté co se svl€kli, byli nahndni do komor a
uzamceni. Otvory pak byly vhozeny plechovky se smrticim praSkem cyklonem B, ktery se
v teple po smiseni s vlhkem pfeménil v jedovaty plyn, nebo byl plyn poustén trubkami.
Trvalo asi 15 minut, nez se lidé udusili, dalSich patnact minut se komory odvétravaly. Pak
sonderkommando komoru otevielo, vylamalo lidem zlaté zuby a spalilo je v pecich nebo
na obrovskych rostech, ze za¢atku lidi pohibivali v hromadnych hrobech. Slomo Dragon,
polsky Zid, ktery byl ¢élenem sonderkommanda, na plynové komory vzpomina takto:
, Vidéli jsme jen mrtvé, kdyz otevieli dvete, jen mrtvé. Prostor vzadu byl prazdny, vSechna
téla lezela veptedu u dveti, protoze se asi vSichni snazili dostat ke dvefim. A tak tam lezeli
jeden na druhém, jeden se zhroutil mrtvy a dal$i padl na néj. LeZeli na hromadé¢ prede
dveimi, proto bylo tak tézké vytahat mrtvoly ven. U mrtvol se Cinilo hodné¢ lidi, nebot’
existovala délba prace. Byli takovi, kdo pracovali u peci, potom jini, ktefi vynaseli téla
Z peci. Potom byla v krematoriu mistnost, kde se mrtvoly svlékaly. Pak se tdhly po podlaze

do této mistnosti, tam k nim pfisli dva az tfi a osttihali jim vlasy nebo vytahli zlaté zuby.

84 BARTEL, JUDITH SANDEEN. Holocaust. Ztracend slova. Praha: MAYDAY, 2006, s. 28.
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... Ale vétSina lidi pracovala tam, kde byla téla vytahovana z plynovych komor a tahala je
pak po podlaze do téhle mistnosti.*

Odhady v poctu obéti v Osvétimi se lisi. Nekteré vsak stoupaji az na 1,6 mil.
mrtvych. VétSinou je ale odhadovano, ze v Osvétimi zahynulo asi 1,2 mil. lidi. Tabor
fungoval az do osvobozeni v lednu 1945, tehdy byl ale poloprazdny, nacisté v ném nechali
pouze déti a nemocné, zbytek v listopadu 1945 evakuovali. Snazili se co nejvice zahladit

stopy, tak se snazili z tibora dostat co nejvice véziil a zniéili plynové komory.®

1.1.6. Pochody smrti, osvobozeni, konec valky

,,Ctvrtou noc jsem utekl. Pochodovali jsme né&jakou vesnici, byla tmava noc, to mi
pii utéku pomohlo. Vlastné jsem ani nechtél utéci, nevidél jsem Sanci, ze bych se nékde
skryl, bal jsem se, ze kdyz m¢ nékdo najde, tak mé uda. Ale nez umiu, chtél jsem jesté
néco snist. Na pochodu se totiz zadna strava nevydavala. Tu a tam bylo v zemi napolo

shnilé zeli nebo tufin a tak podobné. Ty jsme jedli syrové.“®” (Ao Lustiger, polsky Zid)

,»,V den osvobozeni pfiSel do tdbora rusky distojnik a ekl ndm, Ze jsme svobodni a
muzeme jit domu. Ale ja jsem myslela na to, Ze moje matka se nevrati, tusila jsem, Ze moje
sestra je mrtva, nevédéla jsem, co se stalo s mym otcem a mym bratrem a kam se mam

vratit. Co to bylo za svobodu?“® (Renée Firestoneova, pezila Osvétim)

Uz beéhem r. 1943 zacali nacisté se zahlazovanim stop obrovské genocidy,
exhumovali hromadné hroby na vychod€¢ a mrtva téla palili, vyhlazovaci tabory byly
s koncem operace Reinhard, kdyZ uz na vychodé nebyli skoro zadni Zidé, srovnany se
zemi. V chodu pak zustaly koncentraéni tabory v Majdanku a v Osvétimi, tam provoz
komor fungoval nejdéle az do konce r. 1944, kdy je nacisté vyhodili do vzduchu.

Uz v1éte r. 1944, kdyz se vychodni fronta bliZila k némeckému tzemi, byly
zorganizovany prvni pochody smrti, statisice lidi Sly statisice kilometrii do némeckého
vnitrozemi, vétSinou Uplné bez jidla. VéEtSina lidi zemfela vysilenim a hladem, ty, ktefi byli
slabi a nemohli jit dal, sttilely. VE&zni se snazili nejit na konci fady, protoze jakmile se

nékdo opozdil, byl zastielen. Mrtvi byli ponechdvani podél cesty.

8 KNOPP, GUIDO. Holocaust. 1. vyd. Praha: Euromedia group, k. s. — Ikar, 2008, s. 232.
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V poslednich tydnech vélky na jafe 1945 evakuovali nacisté tabory na zapadé
Némecka, kdyz se blizila zapadni fronta, v té dob¢ tam bylo asi 700 000 véznii, poslali je
v dalSich pochodech smrti z koncentra¢nich tabori Buchenwaldu, Sachsenhausenu,
Dachau a Flossenbiirgu. Nacist¢ zdmérné nezasobovali kolony vézna ani koncentracni
tabory, aby co nejvice lidi zemielo hlady. Presuny se uskuteciiovaly i po zeleznici, dobytci
vagony plné lidi jezdily sem a tam Evropou a vétSinou byly odstaveny a uzamcené byly
ponechany osudu, aby v nich lidé umfeli. Nekteti vézni sméfovali 1 do koncentra¢niho
tabora v Terezind na severu Cech (vice vkap. 2.2 Terezin). Ceska Zidovka Reska
Weissovd na pochod vzpomina takto: ,,Opravdu jsme nebyli lidmi v tradicnim slova
smyslu. Nebyli jsme zvitaty, ale tlejicimi mrtvolami, které se pohybuji po dvou nohach
dal. ... Ale mrtvi nas nezajimali. Potad jsme jesté chtéli prezit.2® |, Zd4 se, ze lidsky Zivot
neznd hranic, nebo jsou moznd ti, kdo ptezili, vé¢nym potvrzenim zazraku. ... Ovladla mé
silna viile, touha Zit a nevysvétlitelné presvédéeni, Ze mam pravo na zivot.*%°

Kdyz sovétské armady na zaCatku r. 1945 osvobozovaly zemé pod nacistickou
nadvladou z vychodu, nachazely prazdné a zbourané tdbory, oproti tomu vojska spojenct,
postupujici ze zapadu, osvobozovaly v dubnu a kvétnu 1945 tdbory jen z ¢asti vyklizené.
Naskytl se jim hrozny obraz, obrovské plochy tdbort byly posety mrtvymi tély a mezi nimi
se bez povSimnuti pochybovali pfezivsi vézni, neteni a vyhladov€li na pokraji smrti,
vétSinou nemocni tyfem nebo tuberkulézou. Smutna skute¢nost je, Ze vétSina véziili po
odchodu nacistl jesté do osvobozeni zemfela hlady a velk4 ¢ast i po osvobozeni. Jak ve
své zprave z 9. dubna 1945 po osvobozeni koncentra¢niho tdbora Belsen napsal americky
major Stewart: ,,Najednou mi vitr vmetl do tvare strasny zapach. Nechépal jsem, odkud
pochézi, 1 kdyz jsem si zacinal uvédomovat, ze vSude okolo lezi mrtva téla a nikdo si jich
nev§ima. Kdyz jsme pokrocili dale, uvidé€li jsme hromadu asi 20 tél bez Satlh — muzi, Zeny
i déti — vSechna byla nahazena na hromadu. Zivi vézni u nich posedavali nebo okolo
prochézeli upln€ bez povSimnuti. (...) VSichni byli neskute¢né bledi a vychrtli. VétSina
mrtvych zfejmé zahynula hladem. Jejich paze byly silné asi jako moje zapésti a vypadaly
opravdu jako kostry potazené kiizi. Mrtva téla byla v riiznych stadiich rozkladu. Zivi okolo
nich prochazeli, jako by tu ani nebyla.“%

Odhaduje se, Ze v koncentracnich taborech zemielo asi 10 milioni lidi, z ¢ehoz asi
6 milioni bylo Zidi. Za viemi témi velkymi &isly stoji jednotlivé promarnéné Zivoty, lidé,

ktefi méli rodiny, sny, budoucnost.

8 KNOPP, GUIDO. Holocaust. 1. vyd. Praha: Euromedia group, k. s. — Ikar, 2008, s. 341.
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Reinhard Heydrich zemiel 4. Cdervna 1942 pii atentatu  spachaném
Ceskoslovenskymi parasutisty slouzicimi ve Velké Britanii. Adolf Hitler ve svém bunkru
Vv Berlin€¢ spachal 30. dubna 1945 sebevrazdu spolecné se svou zenou Evou Braunovou.
Stejné tak Joseph Goebbels s manzelkou a Sesti détmi den poté. Heinrich Himmler upadl
do britského zajeti a po odhaleni totoznosti spachal 23. kvétna 1945 sebevrazdu. Hermann
Goring byl souzen pfi norimberském procesu a po rozsudku smrti spachal 15. fijna 1946
sebevrazdu. Adolfu Eichmannovi se po vélce podatilo uprchnout do Argentiny, byl vSak
vypatran, pirevezen do Izraele, souzen a 1. Cervna 1962 popraven, byl to jediny rozsudek
smrti v d&jinach Izraele. Josef Mengele uprchl do Brazilie, kde umiel 1979 na infarkt.
V povaleénych soudnich procesech, nejznaméj$imi se staly osvétimsky a norimbersky,
bylo odsouzeno nékolik tisic zlo€incl, hodné jich vSak pied spravedlnosti uteklo a

skryvalo se az do konce Zivota. %

1.1.7. Vznik statu Izrael

Piezivii evropsti Zidé po vélce ztratili vétsinou celé rodiny a domovy a neméli kam
jit, byly zaloZeny tabory, ve kterych se zotavovali. VétSina se jich ale nechtéla vratit do své
pivodni zem¢ z obav z dalSich projevil antisemitismu, vratit se mezi lidi, ktefi dovolili
genocidu, bylo pro vétSinu z nich nemyslitelné. Bali se opravnéné, mnozi z nich byli
pronasledovani 1 poté, co se vratili ,,domi* a Casto se setkavali s tim, Ze jim ufady nechtély
vydat jejich majetek. Po pogromu 4. Cervence 1946 v Kielcich v Polsku zesilila myslenka
na emigraci a na vlastni stat, ktery by je mohl ochranit pred dal$i genocidou. Zidé z Polska
hromadné odesli. Spojenci ale nebyli emigracim piistupni a chtéli, aby Zidé zbstali
v Evropé. Presto jich dost emigrovalo do USA, Kanady, Velké Britanie a jejich Uizemi.
Nejvice se vSak stdle upinali na moznost odejit do Palestiny, kterou jakoZto novy stat
prosazovalo OSN. I pifes ozbrojeny konflikt, ktery vyprovokovalo mistni arabské
obyvatelstvo, se nakonec podafilo vytvorit v kvétnu 1948 nezavisly stat Izrael, kam se

velka ¢ast evropskych Zidt uchylila.®

% EMMERT, FRANTISEK. Holocaust. 1. vyd. Brno: Computer press, 2006, s. 58-60.
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1.2. Déti, malé velké obéti holocaustu

»Sehnali nas, déti, dohromady, Ze nas zastieli. Nékteré se pokousely utéci. Ty vSak
zastielili na mist&.“% (Vzpominka Rozy Goldensteinové na stfileni do hromadnych hrobi,

kdyz byla jesté dit¢ a zazrakem piezila)

Déti prozivaly valku stejné jako jejich rodice, postihly je protizidovské zakony,
byly nahnany do ghett, zabijeny, deportovany do koncentrac¢nich a vyhlazovacich tabori a
tam vrazdény, vybirany na pokusy. Perzekuovanych déti piezilo uplné minimum.

V ghettech déti mély velmi tvrdy Zivot. Casto se stavalo, Ze jim rodi¢e zemieli nebo
byli zavrazdéni a déti ziistavaly bez pomoci na ulici odkazany na ostatni obyvatele ghetta,
ktefi ale sami umirali hlady. Mnoho déti pfimo na ulici také zemtelo. Nejhorsi situace byla
Vv nejvétsich ghettech ve Var§avé a v Lodzi. Umrtnost déti zhruba odpovidala imrtnosti
dospé€lych. Déti umiraly hlady, onemocnénim plic, nemoci zazivaciho ustroji, otravou
jidlem, podvyzivou, uplavici, tuberkulézou apod. Vic nez tfetina déti se narodila
pred¢asné. V lodZzském ghettu fungovala socidlni pomoc, nachdzeli se tam sirotcince,
détské tabory a sanatoria 1 détskd nemocnice, prostiedkli vSak bylo malo, aby pomohly
vsem détem. Diky minimalnimu pfidélovému systému bylo skoro nemozné sehnat néjaké
jidlo navic, praceschopni dostavali vice jidla a snazili se potravinové listky ménit za jidlo
pro déti, veleni to ale zakazalo, potfebovalo, aby jedli pracujici, ti proto zacali dostavat
jidlo pfimo v praci a nesméli ho odnaSet. Rumkowski vyvinul vSechno své Usili, aby ghetto
proménil v pracovni tdbor, aby v ném bylo co nejvice prace pro co nejvice lidi, aby mohly
pracovat 1 vSechny déti starsi deseti let.

VarSavské nemocnice a sirot¢ince na tom byly s prostfedky jesté hiife nez v LodZi.
Déti zde nesmély mit Skoly, které vSak byly pozdéji v fijnu 1941 povoleny, zde déti
dostavaly alespon snidani. Nakonec ale v ghettu uz nefungovalo nic a déti byly ponechany
samy sob&. Byly zapojeny do ¢erného obchodu mezi ghettem a zbytkem VarSavy. I néktefi
rodice pousteli déti do mésta pro jidlo, které jim lidé obcas dali. Spravce ghetta Cerniakow
se snazil pro deti zafidit co nejvice vyhod, pro déti bez domova chtél opravit rozbotené
domy, coz se mu ale nepovedlo. Mensi déti nevédély, jaké to je, zit mimo ghetto a jeho

zékony pro n¢ byly smérodatné. Obcas se seskupovaly gangy néactiletych, které se staraly
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samy o sebe a zily si vlastnim zivotem. Star$i déti musely rychle dospét, nebot’ se staraly o
mladsi a musely pasovat jidlo a pracovat, aby piezily.®®

Déti byly deportovany nejcastéji se svymi rodinami, nékdy ale byly vypravovany
samostatné transporty pouze déti. Ve vétSin€ piipadi mifily z rampy pfimo do plynové
komory. Tabory piezilo velmi malo déti. Némecky Zid Werner Galnik, tehdy asi
dvanactilety, ktery byl deportovan nejprve do lotySského ghetta a poté do koncentra¢niho
tabora Stutthof, vzpomina na podminky v tabote takto: ,,Byli jsme sama ves$ a spousta lidi
Z toho onemocnéla tyfem a vétSina umfela, bylo tam tolik nemocnych a mrtvych, ze uz se o
n¢ ani nikdo nestaral. Nemocni dostavali jen polovi¢ni pfid€ly, aby diiv umieli. Kolem
lezelo tolik mrtvol, ze uz o n¢ nikdo nedbal. Pozd¢ vecer jsme se museli umyt studenou
sprchou. Tam jsme taky museli namocit Saty do dezinfekce, jesté mokré je zase obléct a jit
do prace. Z toho taky moc lidi onemocnélo“® Starsi déti, které byly vybrany jako silné,
musely velmi rychle dospét, protoZze musely tvrdé pracovat a sndSet podminky tabora.
Litevka Masa Rolnikasova, které bylo 17 let, se dostala z ghetta ve Vilmu stejné jako
Werner Galnik do koncentra¢niho tdbora ve Stutthofu. Jen zézrakem ptezila nekolik
selekci, kde vzdy ty nejslabsi zabijeli, a i pfesto Ze byla nemocnd, byla vybrana ke
sonderkommandu, méla vytrhadvat mrtvym lidem zlaté zuby. Nedokdazala to, odmitla a byla
surove¢ zbita. Na smrt v tdbofe vzpomina ve svém deniku: ,,V naSem baraku umira denn¢
jsou zaptazeni néjaci véznové, dva popadli vyschld a zmrzla téla, rozhoupali je a hodili na
hromadu nahych tél. Krematorium pracuje ve dne v noci. U krematoria se kupi haldy tél.
Kazdy den umira v tabote skoro tisic lidi.«®’

Pti obsazovani Ruska se sméli déti zabijet od srpna 1941. Mnozi vojaci s tim vSak
méli velké problémy. V srpnu r. 1941 pii pogromu v mésteCku Bild Cerkva vrazdily
jednotky SS Zidy, muze a Zeny. Déti byly zavieny v budové bez jidla a vody a nikdo se o
né nestaral. Az za tyden byla prvni vlna déti odvezena k likvidaci. Détsky plac se nesl
daleko do okoli a nedal muzim spat. Vojaci wehrmachtu se snazili situaci feSit a déeti
zachranit. Dim oteviel katolicky faraf slouzici u jednotky, ktery pozdéji ve zpraveé napsal:
,» Ve dvou mistnostech jsme nalezli asi 90 déti ve véku od nékolika mésicii do 5, 6 ¢i 7 let.
... Ob& mistnosti, kde byly déti umistény, byly plné Spiny. Déti sedély nebo leZely na zemi

znecisténé jejich vykaly. Mnoha jen zpola obleCenym détem sed€ly mouchy na nohou a na
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podbiisku. Nékteré veétsi déti (2, 3, 4 roky) oSkrabavaly ze stén omitku a jedly ji. Vzduch
odporné pachl a malé déti, hlavné ty, které byly staré jen par mésictli, bez ustani plakaly a
sténaly.“% Jeden z distojnikii se snazil déti zachréanit, v§ak marné, kariérista Reichenau,
polni marsal, véc bral jako akci, kterd se musi dokoncit, a vyslovné rozkazal zidovské déti
popravit.®® Pfi vyhlazovani Zidt skupinami einsatzgruppen umirali vsichni Zidé bez
rozdilu (vice v kap. 1.1.4.).

Bez rodin zlstavaly déti zvlast€¢ na zapadnim uzemi zabraném Némeckem — ve
tabord, vyvstala vSak otazka, co s détmi. Eichmann nakonec vydal souhlas odtransportovat
do tabord i je, jely tedy s cizimi dospélymi nebo odjizd€ly transporty Uplné samy.
Zidovskym organizacim se podafilo pomérné hodné déti schovat do katolickych klasterd,
sirot¢incl a Skol nebo je odvézt mimo Francii. V jizni Francii platil zadkon, podle které¢ho
opusténé deti starsi péti let nebyly deportovany, zidovské organizace tedy piesvédCovaly
rodi¢e zidovskych déti, aby je pred deportaci opustili, a tim je zachranili.!®® Pomérmé
hodné déti se podafilo odtransportovat i do severnich statd, napf. do Svédska. Cast
sméefovala 1 do Velké Britanie, kdyZ vSak i ta byla ohrozena a bombardovana, byly déti
pfevazeny do Ameriky. Cesty pfes mote byly pro lod€¢ velmi nebezpecné, protoze musely
jet naprosto potmé, aby nebyly vyzrazeny, a kdykoli mohly najet na minu, bohuzel hodné
lodi bylo potopeno. Dirk van der Heide popsal svou plavbu do Velké Britanie ve svém
deniku: ,,14. kvétna 1940. Lod’ pted nami najela na minu a vyletéla do vzduchu. Nase lod’
se snazila vylovit né¢jaké lidi z vody a par jich vylovila, ale ne moc. Kapitan se snazil najit
ostatni, ale nemohl moc lidi najit, protoze nechtél rozsvitit svétla. Dési m¢e predstava vSech
téch lidi plovoucich ve studeném mofti, zatimco my se dal plavime do Anglie. Doufam, ze
se vsichni neutopi. Tahle vélka je stragna. Skoro viechny zabiji.”%

Tézky zivot mély mnohé déti i u nas v Protektoratu Cechy a Morava, zvlasté pokud
pochézely ze smisenych rodin. Casto se stavalo, e rodi¢e byli odvedeni do transportu nebo
na nucené prace a déti byly bud’ pfevychovavany, pokud mély arijské rysy, nebo pracovaly
Vv tovarnach, poptipad¢ slouzily v domé bohatych némeckych rodin, i téch, které si zabraly
zkonfiskovany zidovsky majetek. Jednim z téchto déti je i Hermina Mary Morrison, ktera

Vv Protektoraté prozila velmi kruté détstvi. Jeji otec byl RakuSan a matka Slovenka, Zili v
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Opavé. Hermina ve své knize li¢i, jak celou valku velmi trpéla hlady, byla tyrana matkou,
jeji otec byl za protivalecné myslenky véznén a matka byla posldna na nucené prace.
Hermina, teprve v mladS$im Skolnim véku, dé€lala nékolik let sluzku bohaté némecké
roding, kde tvrd¢ pracovala od réna do noci. Na konci valky zazila n¢kolik naletd, kdy
rodina doslova prchala mezi bombami. Ani po konci valky neméla rodina klid, otec
jakozto Rakusan byl zajat nové ustanovenou ¢eskou policii coby némecky vale¢ny zajatec.
S témito vojaky po valce surové zachazeli a nejen s nimi, ale i s celymi rodinami. Hermina
osudy svych obéti: ,,Muceni probihalo ve dne i v noci a Casto se jej proti své vili ucastnila
i rodina postizeného. Muze nutili, aby bili a tryznili vlastni Zeny a dé€ti, zeny musely bit a
tryznit své muze a potomky. Déti musely mucit své vlastni rodice az k smrti. Rodicim
stale nafizovali, aby k smrti mucili své déti. Kdokoliv odmitl, byl pfed zraky své rodiny
mucen a pak zabit. Lidé, ktefi zili okolo, slychali dnem 1 noci kiik véznénych. Rodinam,
jednotlivetim i1 naSemu otci pasobili véznitelé strasna fyzicka i psychickd muka. Nafizovali
a pachali strasna zvérstva, mezi jinym kruté biti. Sypali lidem stl do otevienych ran a pak
je drasali hrubym kartacem. Ani déti nebyly uSetfeny. Po konci véalky byla podobna a jesté
horsi zvérstva pachdna v zemich po celé Evropé€, zejména v Némecku a statech Némeckem
okupovanych. Jako mnoho dalsich zemi bylo i Ceskoslovensko osvobozeno a kratce poté

se lidé zacali mstit, 102

1.3. Zachranci Zida

,»Nikdo neni ostrovem sam o sob¢; kazdy cCloveék je soucasti kontinentu, Casti
pevniny; smrt kazdého ¢lovéka ubira i ze mne, protoze jsem zahrnut v lidstvu; a proto se

nikdy nedéavej ptat, komu zvoni hrana - zvoni tob&.“1%® (John Donne, Modlitoy XV11)

,JKdo zachrani jen jeden Zivot, zachrani cely svét.“1% (moudrost Talmudu)

Pfes neustaly strach z prozrazeni nasazovali lidé za holocaustu své Zzivoty, aby

zachranili Zivoty jinych, méné& §tastnych, pronasledovanych. P¥ibéhi zachrany Zidt pred
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2. svétovou valkou, béhem ni 1 po ni jsou tisice a kazdy je dilezity, at’ uz bylo zachranéno
tisice osob nebo byl darovan kousek chleba. Hrozba nasili nad osobami, které poméahaly,
byla ohromna a neustald, zachranci neriskovali ,,jen* své zivoty, ale i Zivoty blizkych —
rodiny, pratel, o to v€tsi jim patii dik za to, Ze si v tak nasilné dob¢ udrzeli lidskou tvai a
charakter.

Eva Fogelmanova ve své knize Svédomi a odvaha rozdéluje zachrance na nékolik
skupin, podle motivace zachrany. Téchto kategorii je pét — lidé, ktefi ostatni zachranovali
kvali svému svédomi; lidé, ktefi meéli radi Zidy nebo méli vztah k jednotlivym Zidam; 1idé,
které¢ provadéli zachranné akce v ramci boje proti nacismu; lidé, ktefi méli pomocné
profese — 1ékafi, socialni pracovnici apod.; a jako posledni skupinu vy¢lenuje déti. U kazdé
kategorie se zabyva rozborem psychologickych aspektli pomoci a piedev§im motivace a
dokumentuje je jednotlivymi piibehy zachran. Motivace byla vZdy slozita a ani osobnimi
rozhovory s jedinci se ji neda upln¢ dopatrat. Otazkou, ktera vSak vyvstane, je, pro¢ lidé
ohrozili své blizké, aby pomohli cizim lidem, a touto otdzkou se Fogelmanova také zabyva.
Zachranci vétSinou uvadéli, ze by se nemohli svym blizkym podivat do o¢i, Ze by jim to
nedovolilo svédomi, bohuZzel je ale i dost takovych, ktefi za své snahy zaplatili zivotem
svym i svych blizkych. Na druhou stranu existuji lidé, ktefi pomoci chtéli, ale ptes strach o
sebe, o blizké, to nedokazali, nezodpovézenou moralni otdzkou ziistava, zda tito lidé také
nesou vinnu na holocaustu ¢i nikoliv.

Lidé pomahali riznymi zptsoby. Davali Zidim tajné jidlo, osobné nebo ho
nechavali u cest, u zdi ghett apod. Obstaravali jim potravinové listky. Padélali doklady.
Nechali je u sebe tieba jen pienocovat nebo jim dali n&jaké obleceni. Casto nechali u sebe
pratele nebo alespon jejich déti, vydavali je za ptibuzné nebo personal nebo pro n¢ vyrabéli
ukryty pod zahradami, mezi sténami domi, na pidach apod. Ilegalni skupiny nejdfive
vznikaly jako odpor proti nacistické nadvladé, s postupem valky a jejiho jasného cile
vyhlazeni se vSak priority zménily a skupiny ve velkém zachrafiovaly lidské zivoty. Cilené
hledaly vhodné lidi, ktefi by u sebe Zidy do konce valky schovali. Prevazeli
pronasledované do bezpedi. Z Danska se podaiilo do bezpeného Svédska b&hem dvou
mesict evakuovat skoro celé zidovské obyvatelstvo. Fungovaly také tzv. ,.détské lodeé®,
které prevazeli déti do Anglie, a i kdyz i ta byla ohroZena, tak pak do Ameriky. Hlavni
néaplni skupin bylo hledat Zidiim bezpe&ny ukryt. Ve Francii byly organizovany hromadné
utéky z interna¢nich tdbort do Svycarska, pro Zidovské déti se nasly ukryty v opatstvich,
klaSterech a kostelech, kiestanské skupiny zachranily pres 7000 zidovskych déti ve

Francii. Ilegalni skupiny Westerweelovych organizovaly utéky déti z Nizozemska do
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Spanélska nebo Svycarska a pak do Palestiny. Diplomaté nékterych zemi porusovali
predpisy a smérnice, napf. Giorgio Perlasca zachranil 5200 Zidd tim, Ze je umistil do
domiti, které vyhlasil pod ochranu Spanélska. Japonsky konzul Sempo Suhigara
Vv litevském Kaunasu vydéval viza a cestovni doklady i pfes tii zakazy japonské vlady, psal
az do posledni chvile odjezdu jest¢ ve vlaku. Raoulu Wallenbergovi se podatilo diky
Svédskym viziim a §védskym domim v Budapesti zachranit vice nez 100 000 lidi.

Eva Fogelmanova se ve zvlatni kapitole vénuje détem jako zachranctim Zidd, které
jsou Casto opomijeny jako ucastnici, kterym nic jiného nezbylo, nez se na zachrannych
akcich podilet. Fogelmanova vSak poukazuje na to, ze Casto to byly pravé déti, bez kterych
by se celd zachranna akce nemohla konat, i kdyz jejich vlastni iniciativa byla vzacna. Déti
fungovaly vétSinou jako spojky a zvédi. PaSovali jidlo a I€ky, prevadély zidovské déti pres
brany vydavajici je za své kamarady. Pro déti to bylo velké bfemeno, musely si davat
pozor, aby nic neprozradily a neohrozily svou rodinu, stranily se ostatnim a casto trpély
osame¢losti.

Kazdy zachrance a zachranény, ktery se neskryval v n¢jaké skrysi, mél pro okoli
vymysleny ptibéh do poslednich detaili. Mezi nimi velmi Casto vznikly blizké vztahy. Na
konci valky se rodice nechtéli vzdat déti, které jiz povazovali za vlastni, stavalo se, ze se
snazili s détmi ukryt. Pokud se rodi¢e détem nevratili, piebiraly si je Zidovské organizace a
st¢hovaly je do Palestiny, aby jim tam vytvofily novy domov a postupné obnovily
zidovsky ndrod. Mnozi dospéli se svymi zachranénymi uzavieli siatek nebo pfijali
judaismus a n¢ktefi se dokonce piestéhovali do I1zraele.

Zachranci Zidi, jak by se mozna dalo &ekat, nedostali po valce kyzeného uznani.
Antisemitistické nalady neustaly, stejné jako perzekuce. Zachranci byli vystaveni
vefejnému ponizeni, pfisli o praci, byli napadani a urdzeni a vétSinou se stahli do Ustrani
jen s nejblizsi rodinou, protoze pfisli i o pfatele. Spousta z nich emigrovala. Velka vétSina

zachranci viak zGstala anonymni.'%®

V souasnosti je snad nejznaméjsim zachrancem Zidi Nicholas Winton. V prosinci
1938 pfijel do Prahy, aby pomohl svému kamaradovi Martinu Blackovi, ktery byl
dobrovolnikem britského vyboru pro uprchliky a snazil se dostat do bezpeci dospélé, kteti
utekli ze Sudet. Protoze bylo vice nez jasné, Zze zanedlouho bude okupovano celé

Ceskoslovensko, zacal rychle jednat, aby dostal do bezpe¢i déti. Po kiistalové noci
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zmirnila Velka Britanie emigracni zakon, ptfesto kazdé dité muselo mit vizum, potvrzeni
anglické rodiny, Ze se o n¢ postara az do jeho plnoletosti a 50 liber na poplatky. Winton
falSoval doklady, aby zachranil déti, zachranil jich 669. Jeho hrdinské ¢iny byly utajeny az
do r. 1988, kdy s manzelkou Gretou uklizeli ptidu a nalezli podrobné dokumenty o kazdém
ditéti. Wintontv ptibéh zahy obletél cely svét v médiich. Nicholas Winton obdrzel nékolik
cen, bylo o ném napséano nékolik knih a natoeno nékolik filmi a dokumentt;. 1%
Diskutovanou postavou ztad zachranci se stal Oskar Schindler. Byl ¢lenem
NSDAP, do Polska Sel za penézi, kdyz se stal majitelem tovarny na smaltové nadobi
v Krakové. Tovarna vSak zahy ziskala povést utoCist¢ pied perzekuci. Po zruSeni
krakovského ghetta se Schindlerovi povedlo zfidit pracovni tdbor hned vedle tovarny. Ke
konci valky byla tovarna premisténa do Brnénce v Protektoratu a Schindler vzal s sebou
i Zidy, zaroven do tovarny vzal Zidy z transportu, ktery ziistal stat na mistnim nadrazi.

Jako jediny ¢len NSDAP byl zapsan na seznam Spravedlivych mezi narody.%’

1.4. Nékolik pohledii na nacistické Némecko

1.4.1. Erich Fromm (1900 — 1980) — Strach ze svobody, 1941 New York

»Nejprve se mnozi utéSovali mysSlenkou, ze vitézstvi autoritafského systému
odpovida Silenstvi nékolika jednotlivell a to Ze v pravy Cas povede k jejich padu. Jini
samolibé véfili, Ze italsky nebo némecky lid nebyl dostatecné dlouhou dobu pro
demokracii vychovan a ze by se mélo klidné¢ vycCkavat, az dosahne politické zralosti
lidé jako Hitler neziskali moc nad ohromnym stitnim aparitem ni¢im jinym neZz
prohnanosti a podvody, Ze oni a jejich nohsledi vlddnou naprostym ndsilim; Ze cela

populace je jen objektem zrady a teroru proti jeji vili.<1%

Erich Fromm vidi vznik totalitnich systému v Gtéku ¢lovéka pred svobodou. Podle
n¢j je ,,zdkladni entitou spoleCenského procesu jedinec, jeho touhy a obavy, jeho vasen a

rozum, jeho sklony k dobru a ke zlu.“'® Svou knihou se snazi poukazat, na jakém
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vyvojovém stupni se ¢lovek nalézal ve vztahu ke svobodé, a snazi se ukézat, ze tehdejsi
¢lovek (kniha byla napsand za 2. svétové valky) byl v tomto sméru jesté nevyspély, porad
mél strach, ktery fesil utekem do totalitnich systémi, jakym byl nacismus, odevzdanim
svého Zivota do rukou diktatora se stal malym anonymnim ¢lankem celého soukoli.*°

Fromm se zabyva otazkou, jaci byli lidé, ktefi podporovali nacismus. Samoziejme
pfipomind, Ze vznik totalitniho systému zavisi i na socioekonomickych okolnostech.
Obyvatelstvo Némecka za 2. svétové valky rozdélil na tfi skupiny. V jedné skupiné byli
lidé, ktefi po celou dobu rezimu kladli odpor, tato skupina byla oproti ostatnim mala.
V dalsi skuping byli lidé, ktefi se rezimu bez odporu ptizpiisobili, nebyli aktivnimi nacisty,
ale nekladli odpor a délali, co se po nich zadalo, i pfes to, ze k nacismu odpor citili.
Vétsinou to byli ptislusnici délnické tfidy, liberalni nebo katolické burzoazie, ktefi chapali
novy rezim jako Némecko a jit proti by znamenalo nikam nepatfit, vystoupit z fady.
Posledni skupinu tvorili lidé, ktefi se ztotoznili s hacismem a aktivné se na ném ucastnili.
Tuto skupinu tvofila vétSinou maloburzoazie, ktera diky krachu na burze ztratila své
postaveni ve spoleCnosti, i kdyz se tvarila honosnéji nez dé€lnicka tfida, charakter méla
pracujicich. Nahle klesla jejich spolecenska prestiz, coz vedlo i ke krizi rodiny, déti si
ptestaly vazit svych rodict, protoZe ti je nemohli ekonomicky zabezpecit jako diiv. Tito
lidé potiebovali mit nad sebou néjakou autoritu a vizi jisté budoucnosti, coz jim nacismus
mohl poskytnout. Diky vitézstvi revoluce a versailleské smlouvé demokracie nahradila
monarchii, kterou jim vidina Velkonémecké F#iSe mohla vratit. Vznikl pocit
bezvyznamnosti a bezmocnosti, ktery se u lidi vyskytuje v kapitalistickém uspotadani
statu.

Hnaci silou tedy byla ztrata moci a prestize sttednich vrstev, coZ jim nacisticky
rezim vratil, kdyZ se do né¢j zapojili. Znovunabyta jistota ve form¢ majetku a nadfazenosti
nad ostatnimi spojené se zadostiu¢inénim potrestani ,,vinik(* je ut&silo z upadku. Hitler
zapusobil pfedev§im na tu Cast obyvatelstva, kterd méla stejny charakter jako on —
autoritarsky. Propagandou a svym charismatickym zjevem dokézal ke svym myslenkam
ovladnout ohromné davy lidi. Jak ekl Goebbels: ,,Lidé nechtéji nic jiného nez byt slusné
ovladani.“!! Hitler svou moc obhajuje darwinismem, jeho nejvétsim cilem je ochrénit
némecky narod pied nadvladou jiného a dosdhnout miru. Sila pfirody mu poslouZzila
k obhajob¢ vlastniho sadismu. Z jeho projevi je naprosto ziejma nenavist k bezmocnosti a

slabosti. Proto pro n¢j byli politické tistupky nemyslitelné, chtél v§echno nebo nic.

110 FROMM, ERICH. Strach ze svobody. 1. vyd. Praha: Nase vojsko, 1993, s. 7-14.
! Tamtéz, s. 118.
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Nejvyssim atributem byla pro Hitlera pfiroda, ¢loveék ji nemtize ovladnout, musi se
ji podfidit a v ramci jejiho fungovani ovladnout jiné. Clovék sim o sobé neznamené nic, je
jen Casti velkého systému a v tom je uzitecny. Fromm tedy dochézi k zavéru, ze touha po
hierarchii, kterou Némecko lidem poskytlo, byla na tolik silnd, ze umoznila vznik nacismu.
V novém modernim zpusobu zivota ¢lovék nabude ekonomické jistoty a nemusi tedy feSit
boj o kazdodenni chléb, a zaroven je vytvoiena zakladna pro naplnéni intelektudlnich a
smyslovych potfeb. Fromm povazuje nacismus za krok zpét v individualizaci ¢lovéka,

ktera je nutna pro ziskani svobody a vyvoj lidstva.!'?

1.4.2. Karl Jaspers (1883 — 1969) — Otazka viny, 1946 Curych
,Existuje solidarita mezi lidmi jako lidmi, v jejimz dusledku je kazdy
spoluodpovédny za vSechno bezpravi a vSechnu nespravedlnost na svété, zvlasté za

zlo¢iny, k nimz dochéazi v jeho piitomnosti nebo s jeho védomim.

Karl Jaspers rozdéluje ve své knize Otdazka viny Z r. 1946, tedy té€sn¢ po 2. svétové
valce, vinu na Ctyfi rizné a ty aplikuje na nacistické Némecko. SnaZi se svou knihou fici,
ze Némecko neni odpoveédno za druhou svétovou valku jako narod, nybrz vinu nese kazdy
jednotlivec, at’ uz politicky ¢inny ¢i nikoliv, kromé téch, ktefi odporovali. Lidé nesou podle
Jasperse predev§im metafyzickou vinu a musi sami v sobé najit silu a od¢init ji, stat se
lidmi.

Vinu rozdéluje na kriminalni, coZ jsou prokazatelné ¢iny; politickou, coZ jsou €iny
statnik® a pfislusnikil k urcitému statu, ale zaroven vsichni ob¢ané zodpovidaji za to, kdo
Jim vladne; moralni, za tyto zlo¢iny je zodpovédny jedinec, i kdyZ jedna na rozkaz; a
metafyzickou, tu nesou vSichni lidé, ktefi kolem sebe strpi jakékoli bezpravi a nic s tim
neudé¢laji.

Ptfi norimberském procesu byly hlavnimi body obzaloby zloCiny proti miru,
lidskosti a valecné zlo€iny. V uvodni fe¢i americky zalobce Robert H. Jackson zdtiraznil,
Ze neobvinuji cely némecky narod, ale obzaloba byla vedena proti jednotlivym osobam a
organizacim. Jaspers fiké, ze ,.kazdy obcan ma sviij dil odpovédnosti za to, co stat ¢ini, a
kazdy je spole¢né se statem postiZen tim, co stat potkalo.“** Némecko jako prvni porusilo

Kantovu vétu ze ,,ve valce nesmi dochéazet k zddnym ciniim, které zcela znemoziuji

112 FROMM, ERICH. Strach ze svobody. 1. vyd. Praha: Nase vojsko, 1993, s. 111-126.
113 JASPERS, KARL. Otdzka viny: pispévek k némecké otdzce. 1. vyd. Praha: Academia, 2009, s. 26.
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pozdé&jsi usmifeni,*!*°, diky ¢emuz mohlo dojit k neomezovanému nasili, které ve spojeni
s moznou technikou melo katastrofalni nasledky. Co se tyka viny kriminalni, za tu Jaspers
povazuje jednotlivé €iny a dal se jimi nezabyva. O politické vin¢ prohlasuje, jak jsme jiz
psali vySe, ze jsou Némci politicky odpovédni za své ¢iny tim, ze umoznili vznik nacismu.
Co se tyka moralni viny, tu nesou ti, ktefi si ji uvédomuji a jsou schopni za ni nést
odpovédnost (vyluCuje z toho Hitlera a jeho komplice, ktefi svych ¢inl nelituji, vinu na
sob& nepocituji a vici kterym zbyva jen nasili). Jsou to lidé, ktefi byli zfanatizovani,
poslouchali ze strachu nebo pro vyhody, které jim to piineslo. Tyto Jaspers déli do péti
skupin. Jednu skupinu tvofi ti, ktefi ,,zili v masce®, aby zlstali nazivu. Dalsi skupinu tvoii
lidé, kteti zili v klamu, ze jakmile zemfe viidce, zmizi i strana a sni 1 rezim. Do tieti
skupiny Jasper fadi Némce, kteii slepé zili dal a bylo jim to jedno. Do poslednich dvou
skupin patii lidé, kteti se s rezimem ¢astecné ztotoznili a ptes zlo véfili, Ze disledky budou
dobré, a lidé, kteti podlehli idealismu a véfili, ze délaji pro svét to nejlepsi. Kdyz srovname
toto rozdé€leni s rozdélenim Ericha Fromma v knize Strach ze svobody, zjistime, ze se ndm
ob¢ vize prekryvaji. Prvni tii skupiny podle Jasperse, které z riznych divodu Sly poslusné
S rezimem, mizeme ztotoznit s Frommovou skupinou lidi, ktefi dé€lali, co se po nich
zadalo. Stejné tak posledni dvé Jaspersovy skupiny Némc, které se s reZimem céastecné
ztotoznily a jednaly v jeho duchu, mizeme srovnat s Frommovou skupinou aktivnich
nacistd, at’ uz na jakékoli pozici. Vychodiska obou jsou sice jina, ale jak uvidime, podobna.

Zatimco Fromm vidi pfi¢inu vzniku totalitnich systému ve strachu lidi stat se
opravdu svobodnymi, Jasper poukazuje na to, Ze Némci nesou na nacismu metafyzickou
vinu, kterou si musi kazdy sam v sobé& pfiznat a stat se lepSim ¢lovékem, pak budou lidé
schopni zit v miru. A€ to nepiSe piimo, chce po lidech, aby se stali dobrymi lidmi, ktefi
pomahaji ostatnim kdykoli mohou a nezanechaji svého usili, pokud si budou védomi
jakéhokoli bezpravi, které se kolem nich dée. Podle Jasperse je metafyzickd vina
,nedostatek absolutni solidarity s ¢lovékem jako s ¢lovékem*!1®

Vinu nese kazdy ¢lovek, ktery ztistal ne¢inny. Poukazuje na to, Ze kromé& Némecka
jsou vinné 1 jiné staty, vzpomind Anglii, kterd nevyuZzila Mussoliniho nabidky postavit se
Hitlerovi; Vatikan, se kterym Hitler uzaviel konkordat; vzpomina, jak cely svét pfijel na
olympiadu do Némecka; vzpomind Mnichovskou dohodu; ndmoini pakt a Britanii; pakt

s Ruskem; a kone¢né na to, ze po vypuknuti valky mocnosti nic nepodnikly, nesemknuly

115 JASPERS, KARL. Otdzka viny: pfispévek k némecké otdzce. 1. vyd. Praha: Academia, 2009, s. 56.
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se a nezasahly okamzité. Pro Némecko pracovali lidé 1 z jinych stat a taktéz az na malé
procento nepodnikli nic proti.

Presto vSak je vinné predev§sim Némecko tim, ze jak jsme fekli, dopustilo vznik
nacismu. Clovék se vSak narodi do uréitych socioekonomickych podminek, se kterymi
nemuze ud¢€lat nic jiného, nez se s nimi smifit. Kazdy mé své svédomi a je tu sdm za sebe,
proto lze posuzovat z hlediska viny jen jednotlivce a ne cely narod, pausalizovani je vSak
bohuzel samozfejmym a piirozenym zplsobem mysleni, kterého nacisté¢ vyuzili, aby
ovladli davy. Odpovédnost Némct je politickd, jsou vitézim zavazani praci a dobrymi
vykony. Povalecné reparace vSak Jaspers povazuje za vykofistovani. Cestou odpusténi je
pokora. Kdo se citi opravdu vinen, tomu zadné vycitky a obvinovani neublizi, protoze on
sdm vi, ¢im je vinen a jeho vlastni jd na sebe bere novou podobu. Toto ponoieni se do
svého védomi vede k miru. Jaspersova cesta je tedy také cestou individuality jako u

Fromma.

1.4.3. Eberhard Jickel (*1929) — Hitleruv svétovy nazor, 1991 Stuttgart

,Hitler mél sice odpudivou, ale pfece grandidzni vizi svétovych dé&jin, pojeti vzniku
a zéniku ti8i na této zemi, a ktery posléze rozhodl, Ze jesté¢ jednou vybuduje velkou
némeckou fisi dobytim Vychodu. To byl sen jeho zivota a ucel existence nacionalniho

socialismu. 1’

Ve své knize Hitleriiv svétovy nazor se Jickel zabyva otazkou Hitlerovy vize svéta,
rozebird, z ¢eho se utvoftila a pro€ ji Némci piijali za vlastni.

Jackel rozebira Hitleriv autobiograficky spis zr. 1924 Mein Kampf a trefné
poukazuje na to, Ze kniha je nepouzitelna jako historicky pramen, protoZe jeji biografické
prvky jsou pozménéné v Hitleruv prospéch, kdyz uvadi v knize cestu, kterou se stal
socialistou, nacionalistou a antisemitou. Jackel mu vSak nevéfi a tvrdi, ze kniha je psana
tak, aby podpofila Hitleriv svétovy nazor, ktery mél v r. 1924, a ktery se prokazatelné
formoval az po r. 1919. Hitler totiz vi, Ze pokud by své ndzory zménil, mohlo by to
znamenat, Ze se muze mylit znovu a to si viidce nemutze dovolit. Jickel dochazi k zavéru,
7e Hitlerova vize vychizela ze dvou klicovych bodii, témi bylo odstranéni Zidi a
dobyvacna vélka za Gcelem ziskani izemi. Tyto dva cile se propojily aZ postupné a staly se

na sobé zavislymi, a diky dal§$im elementim, jako byl darwinismus — boj o existenci,

117 JACKEL, EBERHARD. Hitleriiv svétovy nazor. 1. vyd. Praha: Paseka, 1999, s. 16.
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preziti silnéjSiho, pud sebezachovy - se antisemitismus dopracoval az k expanzivni a
vyhlazovaci vélce v podob¢ genocidy.

Jackel vSak vyvraci, Zze by za valku mohl Hitlerv svétovy nazor. Poukazuje na to,
ze Mein Kampf se pied zac¢atkem valky nijak zvlast necetl, nebyl rozsifeny, nevykladal se,
zkratka ze nebyl nijak zvlast’ vSeobecné znamy. Vladu nad Némeckem Hitlerovi zarucily
jiné okolnosti, jako byla Spatnd ekonomicka situace, diky niZ mohlo Hitlera podporovat
vice stran najednou. Sikovna politika tzv. ,lavirovani® zjeho strany umoznila, aby si
nepostval 1 proti sob¢ stojici skupiny. Kazdé skupiné se dalo néco slibit a kazda mohl
Z nového rezimu néco vytezit.

Co ptimélo lid, aby Hitlera volil? Ze zacatku sliby, a kdyz pak existovala jen jedna
strana, nic jiné¢ho jim nezbylo? Jickel piSe, ze 1lidé Hitlera zboziovali. Chtéli védét, jak se
ma, jakou ma naladu, jeho obrazy byly drahé. Odptrci reZimu byli deportovani. Vlada
nepouzivala teroru, lidé se zlo¢inli dopoustéli z poslusnosti, zaslepenosti nebo pro vyhody.
Clenstvi v NSDAP bylo vyznamenanim, a nékterym bylo dokonce odepieno. Lidem
chybély informace, kolovaly rizné famy, které vypoustél sim Goebbels. Lidé nevéfili, ze
by byl Hitler schopny né¢eho hrozného, kdyZ se k vefejnosti dostaly informace o programu
eutanazie, nevéfili, Zze stim méa néco spolecného a doufali a psali mu, aby okamzité
program zastavil. V té dob¢ se i vzil slogan ,,Kdyby to vidce védél.“ Byl pro né vyssi
bytosti, rytitem, jak byl také tteba zobrazovan.

Co se genocidy tyka, Jackel se s ni vypotadava jednoduse tim, Ze tvrdi, Ze byla tak
straSnd, Ze vysvétlit nejde. Coz piisobi, jako by byla nevysvétlitelnd, protoZe ji neumi
vysvétlit sam. Také piSe Ze ,nebezpeCi podobné samovlddy je sohledem na nés
spoleCensky vyvoj jen malé, protoze ona zcela zvlaStni konstalace okolnosti, jez ji
umoznila, se podle soucasnych méiitek v dohledné dob& nemiize vratit.“!'® V tomto
s Jackelem nemuzeme souhlasit. Nebezpeci je stalé a spiSe nez ze klesa tak neustale roste.

A kdo vi, jaké hrizné véci jeste lidstvo ¢ekaji a ¢im dal modernéjsi technikou zbrani.

1.4.4. Jan Hornik — Pro¢ holocaust?, 2009 Praha

,Je celkem lhostejné, zda ¢lovek za piivodce prirodnich zadkont povazuje néjakou
vys$si stvofitelskou Silu, jako napt. Hitler, anebo je néjaké anonymni piirodni procesy.
Darwinismus je totiz stejn¢ smrtici s Prozietelnosti 1 bez ni. Pocitdme-li totiz
s Prozietelnosti, jsou jakakoli zvérstva snadno zdivodnitelna a omluvitelna s odkazem na

evoluéni zajem Absolutna, a pokud Absolutno neexistuje, jsou zase jakakoliv pravidla jen
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vysledkem zapasu o zivot, v némz nakonec plati pravo vitéze, takze 1 v tom piipadé je
dovoleno vSe. Ani v jedné varianté¢ tak miliony nevinnych obéti neptedstavuji zadny
vazngjs$i problém, protoze jak v ramci teistického, tak i ateistického darwinismu budou

obdtovany v souladu se zakony piirody.«!®

Jan Hornik kritizuje Jackelv svétovy ndzor predevSim kvili jeho piistupu
K pramenim. Jak jsme jiz uvedli vyse, Jackel tvrdi, ze Hitleriv svétovy nazor lze
vystopovat az od r. 1919, protoze jeho autobiografie z diivéjsStho obdobi zachycena
predevsim v knize Mein Kampf je vykonstruovana a uzptsobena Hitlerovym zamérum. Je
tedy nemozné zjistit, jaké nazory popsané v knize jsou smérodatné pred r. 1924, kdy kniha
vysla. Z dobovych prament pry Ize Hitleriv svétovy nazor stopovat az od r. 1919. Podle
Jickela Hitler vychazi ze dvou myslenek, a to Ze za prvé je tieba Zidovstvo zlikvidovat a
za druhé je tfeba ziskat novy zivotni prostor pro némecky ndrod. Tyto dvé mySlenky pry
nejdiive existovaly samy o sobé a az postupem udalosti se spojily a vytvotily Hitlerav
svétovy nazor, jehoz nasledkem byl holocaust. Hornik s timto nesouhlasi, podle néj neni
mozné, aby myslenky existovaly dfive nezavisle na sob¢ a pak na sob¢ byly zavislé, Jackel
si pry v tomto odporuje a Hitleriv svétovy ndzor prezentuje jako fuzi n¢kolika myslenek,
které se spojily a vytvorily mozaiku. I pies to, ze jak spravné uvadi je jednou z nich
coz Hornik ve své knize napravuje a vysvétluje na zdkladé mnoha riznych Hitlerovych
textd.

Sttedem Hornikova pojeti Hitlerova nacismu je tedy darwinismus. Tento je
vyhroceny az do nejzazsi podoby. Poukazuje na to, ze sam darwinismus nabada k boji ras,
protoze jeho védecké biologické pojeti pfirody je naprosto nasilné a pravo silnéjsiho se zde
da vykladat az do takovych mezi jako je likvidace rasy zcela opravnéné. Hornik vyvraci ty
nazory historikd, ze Hitlerovi §lo piedev§im o moc a jeji udrzeni. Poukazuje na to, Ze moc
m¢él Hitler jiz pted r. 1942, kdy byly zpustény plynové komory, a nic nenasvédcovalo
tomu, Ze by ji mél ztratit, kdyby se mu nepodafilo Zidy zlikvidovat. Stejné tak s blizicim se
koncem valky, kdyz bylo jasné, ze Némecko prohraje, plynové komory byly stale v chodu.
Neni mozné akceptovat ani ndzor, ze Hitler chtél ocistit pouze Némecko, jak doklada
genocida mad’arskych Zidt na konci r. 1944. Je tedy jasné, ze chtél zlikvidovat minimélngé

veskeré Zidovstvo evropského kontinentu. Zde se nabizi otazka, zda Hitler opravdu véfil,

119 HORNiK, JAN. Proc¢ holocaust? Hitlerova védeckd mesianisticka vrazda. Praha: Rybka Publishers, 2009,
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7e 7idé osnuji mezinarodni spiknuti na ovladnuti svéta nebo zda to byla z jeho strany jen
propaganda pro strhnuti davli? Zda byl jeho svétovy nazor zalozen na opravdovém strachu
z 7ida? Nebo ,,pouze* na darwinistické teorii silngjsiho jako vitéze prejatou na lidské rasy?
Rizni historici maji na tyhle otazky riizné¢ odpovédi. Hornik za nejvétsi piicinu povazuje
fanaticky darwinismus a HitlerGv mesianisticky pud zachrénit planetu pted parazitnim
narodem, ktery se ji snazi ovladnout. Na zaklad¢ rGznych Hitlerovych text rozebird jeho
vztah k Zidim, ktefi podle n&j jsou schopni vieho, aby prosadili svou rasu. Nejvétsi
zidovsky problém je, ze nemaji stat. Nejsou schopni si néjaky vytvofit, protoze nejsou
schopni idealismu a své vlastni kultury, proto parazituji na ostatnich a m¢li by pochopit, ze
kvili svému parazitismu musi byt zniceni. Zid se pry od nas lisi, ,,nebot’ neni Cisté
vyslechtén, nybrz provozoval snatky mezi pifibuznymi, nepiekonatelné se ovSem
rozmnoZoval, aviak jen ve svém okruhu a zde bez jakéhokoliv vybéru.“'?° (z Hitlerovy
fe¢i na shromazdéni NSDAP 1920) S inteligenci Zidii prosazujici se ve viech dileZitych
spoleCenskych odvétvich se Hitler vyporadava snadno: ,,I kdyz neni pud sebezachovy
zidovského naroda mensi, nebot’ je spiSe jesté vetsi nez u jinych narodl, i kdyz jeho
duchovni schopnosti mohou velmi snadno vzbudit dojem, Ze by byly rovnocenné
intelektudlnim schopnostem ostatnich ras, tak prece zcela chybi ten nejpodstatné;si
piedpoklad kulturniho naroda: idealistické mysleni.“*?! Zplisob sebezachovy zidovského
naroda je podle Hitlera parazitni s cilem zcela znicit hostitelsky néarod, proto je oproti
jinym narodiim zvlast’ nebezpefny, parazitismus je jeho pfirozenosti at’ chce nebo ne,
protoze nedokaze vytvaret kulturu: ,,Ni¢i a musi ni€it, protoZze mu zcela chybi pojem
spoleéné tvoiivé prace. Nehraje potom zadnou roli, jestli je tento Zid jednotlivé ,,slusny*
nebo neni. Nese na sobé sviij povahovy rys, ktery mu propijcila ptiroda, a nemtze ho
nikdy odlozit. Zid je pro nas §kodlivy. Zda to &ini védomé ¢i nevédomé, neni nase véc.“1%2

Podle Hitlera pry neni mozné spirat se pfirod¢ a jit proti evoluci, proto je jasné, ze
musi zvitézit arijska rasa, ta je nejlepsi, protoze vyristala v nejdrsnéjSich podminkach
(v chladu a nehostinnosti severskych zemi) a musela se jim pfizpusobit, proto je nejvice
evoluéné na vysi. Zidovstvo kviili své neschopnosti statnosti pfedstavuje nejnizsi stupeti
vyvoje, proto musi byt znieno nejprve, aby pak mohl probihat boj mezi rasami. Po

Zidovstvu méli nasledovat Slované, které chtél Hitler zotrogit.
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Hitlerav socialismus chdpe Hornik v rdmci darwinismu jako jiné oznaceni pro
rasismus. Je to politicky boj za zachovani némeckého naroda, tedy némecké rasy.
Jednotlivec v pojeti nacismu nic neznamena, smyslem lidské existence je spolecnost, stat
tedy ma pravo fidit jednotlivce a usmériiovat jej ve svlj prospéch, ve prospéch celku. Stat
ma dovoleno vse, poslouzi-li to jeho zajmim. V tomto smyslu Hornik povazuje nacismus
za levicovou podobu totality, ktera se vsak jinak stavi k soukromému vlastnictvi, nez je
bézné.

Hornik na zakladé textd poukazuje na to, Ze plan likvidace Zidd byl z Hitlerovy
strany racionalni uvahou. Jak pise v dopisu zr. 1919: ,,... antisemitismus z ¢isté citovych
davodu se vposledku projevuje v podobé pogromii. Antisemitismus rozumu v§ak musi vést
K planovitému zdkonnému boji a k odstranéni vysad, které Zid ma na rozdil od ostatnich
cizincl, kteti mezi nami ziji (Cizinecké zdkony). Jeho poslednim cilem vSak neochvéjné
musi byt odstranéni Zidi viibec. Obojiho je schopna pouze vlada nacionalni sily. Nikdy
vlada nacionalni mdloby.“!?® Podle Hitlera neni spravné pojimat antisemitismus citove,
protoZe je zaloZen na racionalnich Givahach o Zidech jako o podiadné rase a je nespravné

na né nahliZzet z hlediska nenavisti nebo nabozenstvi.

1.4.5. Zavér

Kdyz bychom zhodnotili Frommovu nebo Jaspersovu koncepci individuality,
uptednostnili bychom Frommovo pojeti lidské svobody. Pfi¢emz ona touha po hierarchii, 0
které Fromm mluvi, je v nasi spolecnosti stdle Ziva a projevuje se piistupem k Zivotu
vétSiny obcant, kteti se neucastni politického Zivota a jen se nechavaji strhnout proudem.
Tito ob¢ané cht¢ji, ba pfimo nechaji o sobé rozhodovat druhé, které si sami ani nezvoli,
protoze podle jejich piesvédceni je jedno, kdo je u moci, kdyz mame demokracii, protoze
vSichni lidé maji dobré i Spatné vlastnosti, a stejné ,,je to pofad stejné* a ,,nestoji to za nic*.
Diky tomuto se snadno muze stat, ze se demokracie zvrhne v policejni stat, jek je tomu
podle v§eho ve Spojenych statech americkych. S Jaspersem muizeme souhlasit vV tom, Ze za
holocaust nemtlize cely némecky ndrod, ale pravé ve zminéném ,,ovcovském* ptistupu
masy Vtom, Ze obcané maji zodpovédnost za rezim ve svém staté, pokud tento neni
vynucen nasiln€ vojensky nebo jinak, jak tomu pravé v piipadé nacistického Némecka
nebylo. Otazka kolem Jaspersovy metafyzické viny je velmi slozita, protoze se souCasnym

pohledem na lidstvo obecné vyvstavaji pochybnosti, zda by tohoto mirumilovného ptistupu

123 HORNiK, JAN. Proc¢ holocaust? Hitlerova védeckd mesianisticka vrazda. Praha: Rybka Publishers, 2009,
s. 335.
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byli vsichni jedinci v soucasné i dohledné dob¢ schopni. Neni sice uplné spravné, Ze se lidé
staraji ,,pouze‘ o uzky okruh rodiny, pratel a znamych a o dobro spole¢nosti usiluje pouze
mala ¢ast, ale na druhou stranu bud'me radi, Ze to tak doposud je a lidé se nestali
sobeckymi jedinci usilujici pouze o svilj prospéch (brano samoziejmé obecné, existuji
sobecti jedinci 1 altruisticti).

Koncepce Jana Hornika je mnohem komplexngjsi, ucelenéjs$i a jasnéjsi nez
koncepce Jackelova. Jak jsme jiz uvedli vySe, nemtzeme souhlasit s Jackelem, kdyz ika,
ze v soucasné spolecnosti (Jackel knihu vydal v r. 1991) neexistuji podminky pro vznik
holocaustu. Sama historie poslednich dvaceti let se svym ,,celosvétovym* bojem proti
terorismu dokazuje, ze se mylil. S modernéjsi technikou dnesni spole¢nosti, kdy je klidné
mozné béhem sekund znidit cely svét, je dnesni svétovy vyvoj alarmujici. I pies veskeré
mirové smlouvy, spoleCenstvi a mise rasismus neustdle roste a dochazi k dalSim
genociddm. Hornik také vidi v soucasnosti redlnou moznost opakovani holocaustu.
Poukazuje na jeho naprosto racionalni zéklad darwinovské rasové teorie zalozené na
vrozenych dispozicich narodi. S ndzorem na nacistickou raciondlnost vyhlazeni se da
souhlasit, ale svou velkou roli sehrala i citova slozka. Nacisté o Zidech jako o parazitech,
vSich, moru, tuberkuléze a podobné mluvili s va$ni. MoZna to byla jen soucast propagace,
ktera méla strhnout davy, ale fungovala. I kdyby myslenkovy zédklad nacistickych viidcii
byl racionalni, Némci se nechali strhnout vasni a city a proto bylo mozné provést holocaust
do takovych rozmérii. Bez ,,oby¢ejnych® Némct by to nikdy neslo. A protoze z pozorovani
mySlenek soucasnych extremistickych pravicovych skupin pozorujeme piredevS§im

nenavist, je citova slozka rasismu V téhle dob& velmi nebezpecna.

1.5. Popirani holocaustu

,Obvinéni, kterd jsem shledal v podstaté pravdivymi, zahrnuji obvinéni, Ze Irving z
vlastnich ideologickych dlivodii vytrvale a zdmérné dezinterpretuje a manipuluje
historickymi dtikazy, Ze ztychz divodl vykresluje Hitlera Vv neopravnéné piiznivém
svétle, zv1asté ve vztahu k jeho postoji a odpovédnosti za zachazeni s Zidy; Ze je aktivnim
popiratelem holocaustu; Ze je antisemita a rasista a Ze se spolCuje s pravicovymi

extrémisty, ktefi prosazuji neonacismus.“?* (z rozsudku s Davidem Irvingem)

124 EAGLESTONE, ROBERT. Postmodernismus a popirani holocaustu. 1. vyd. Praha: Triton, 2005, s. 9.
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,Kdo vefejné popira, zpochybiiuje, schvaluje nebo se snazi ospravedInit nacistické
nebo komunistické genocidium nebo jiné zlo¢iny nacistli nebo komunista proti lidskosti,
bude potrestin odnétim svobody na Sest mésict az tfi 1éta.“!?® (Ustanoveni §261a

Trestniho zékona)

Deborah E. Lipstadtova sepsala svou knizku Popirdni holocaustu na popud
vysledkt verejného minéni v USA, kdy 22% dospélych a 20% studentii bylo ochotno
piipustit, Ze k holocaustu viibec nedoslo. Lipstadtova ptipousti, ze odpoveédi mohly byt
ovlivnény Spatné¢ poloZenou otazkou nebo faktem, ze holocaust piipadne lidem tak
neuveétitelny, Ze se snad ani nestal. Procento kladnych odpovédi a soucasny vyvoj ve svéte
v ,,novém pojeti holocaustu® bylo vSak tak varujici, Ze se Lipstadtova rozhodla k napsani
knihy.

Popiraci tvrdi, Ze ob&’mi holocausti nejsou Zidé, ale Némci a cely zbytek svéta,
ktery Zidé oklamali. Tvrdi, Ze planem nacistti bylo pouze vystéhovani Zidt, nikoliv jejich
vyhlazeni. Ze neexistuje zadny dikaz o tom, Ze by byli vyvrazd'ovani. V tiborech sice
umirali, ale nasledkem utrap valky, a krematoria slouzila pouze ke spalovani tél, nikoliv
K usmrcovani lidi. Nékteti zachazi tak daleko, ze tvrdi, Ze podminky v taborech byly pro
Zidy dobré, ze méli dostatek jidla a tepla a dokonce i plavecky bazén apod. Tvrdi, Ze zabiti
byli jen nebezpeéni Zidé jako kolaboranti, sabotéfi a $pioni, Ze vétS§inu mrtvych zavrazdili
Sovéti a neexistuji diikazy o tom, Ze by jich zemielo 6 milionl. Dokonce to pry ani neni
mozné, kdyz velka ¢ast Zidovstva emigrovala jesté pred valkou. Déle tvrdi, Ze holocaust je
jen zidovskym spiknutim, aby odSkodnénim ziskali co nejvice penéz pro Izrael. Sami sebe
povazuji za revizionisty, coz jsou historikove, ktefi se snazi o jiny pohled na déjiny. Jak
piSe Lipstadtova, revizionisty nejsou, protoze piekrucuji a modifikuji historii, vytrhavaji
fakta z kontextu a zamérn¢ zamlzuji nebo uplné vynechavaji historické skute¢nosti, které
neslouzi jejich cilim. Snazi se o o€isténi nacismu, aby lidé 1épe piijali jeho teze, kdyz
odstrani pfi¢iny jejich nenavisti — diikaz hromadné genocidy. Jsou to vSak antisemité, ktefi
se snazi plsobit serioznim dojmem historikt, ktefi maji novy opravnény pohled na historii
Némecka, v tomto boji piekrucuji i jiné historické udalosti, nejen holocaust. Vétsina z nich
spolupracuje s neonacisty a neofasisty. Maji v Kalifornii sviij Institut historického

vyzkumu, potadaji konference a jejich dila se tvaii seridzné¢ védecky s poznamkovymi

aparaty.

125 CERNY, PETR. Popirdni holocaustu v pravnich souvislostech. In: Trestnépravni revue 7/2007. Praha,
2007, s. 185.
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Lipstadtova se vSak boji toho, Ze myslenky popiracti budou piijimany, zvlasté
pokud na svété jiz nebude zddny pamétnik holocaustu, pfedevsim koncentracnich tabort.
Upozoriiuje na fakt, ze popiraci byvaji vyslySeni dokonce i na akademické pudé, coz
dokazuje priklady jednotlivych univerzit a uciteldi, ktefi se na ,novy pohledem na
holocaust® vazné divali jako na legitimni nazor. Lipstadtova mnohokrat v knize poukazuje
na to, ze to tak neni, coz je jednim z jejich cili a také jednim z divodd, pro¢ se do
vyzkumu popirani pustila. Lipstadtovd upozoriiuje, ze popirani holocaustu v zadném
pfipadé neni legitimnim nazorem, neda se o ném diskutovat s popiraci ani s kymkoli jinym,
protoze nelze obhajovat néco, co se prokazateln¢ stalo. Nékolikrat odmitla vystupovat
v televizi v diskuznich potadech s popiraci na druhé strané. Popiraci se nikdy nemtzou stat
druhou stranou. Pfipodobiiuje to k pripadu, kdyz by nékdo o né¢kom tekl, ze je parazit, taky
ptece nepljde do potfadu v televizi dokazovat lidem, Ze parazit neni, jak by to asi udélal,
vzdyt’ je to Gplny nesmysl. Popirani holocaustu ale neni nesmysl, protoze je nebezpecné.
Lipstadtova soucasnou situaci ptripodobniuje k piredvalecné dobé, kdy spousta lidi véfila
1zivému Protokolu sionskych mudrcii, ktery hlasal, ze Zidé se sesli na konferenci, aby se
usnesli, jak ovladnou svét a ze to chtéji provést rasovym miSenim s ostatnimi narody. Tato
pfedstava je taky naprosto scestna a pfitom méla tehdy takovy uspéch. Lipstadtova
upozoriuje na to, ze iracionalnost popira¢skych myslenek neznamend, ze nebudou lidmi
piijaty, stejné tak, jak tomu bylo za Hitlera. ProtoZe ,,nezéleZelo na tom, Ze jeho verze
historie byla deformovanad — libila se némeckému lidu, protoZe vinu za jeho problémy
svalila na jiné. I kdyz historie bude vzdy v boji s mytickou silou iracionalnich predsudka
v nevyhodg, bojovat musi“!?°

Popiraci se pti svych postizich podobné jako jini extrémisté odvoldvaji na zakon o
ochrané svobody slova, ale: ,,Svobodu projevu a pravo vyhledat a S§ifit informace lze
omezit zdkonem, jde-li o opatieni v demokratické spolecnosti nezbytné pro ochranu prav a
svobod druhych, bezpecCnost statu, vefejnou bezpefnost, ochranu vefejného zdravi a
mravnosti“*?” (C1. 17 odst. 4 Listina zakladnich prav a svobod).'?3

Jeden z popiraci, David Irving, Lipstadtovou zazaloval. Tohoto soudu chtél pouzit
V boji za popirdni holocaustu. Irving ve své knize Hitlerova valka hlasa, ze Hitler o
holocaustu nevédél a popira existenci plynovych komor. Na strankdch Narodniho odporu

(viz kap. 1.6.2.5.) v soucasné dob&é mizeme najit rozsahly ¢lanek o tomto muzi od Jiirgena

126 LIPSTADTOVA, DEBORAH E. Popirdni holocaustu. 1. vyd. Praha: Paseka, 2001, s. 9-55.

127 CERNY, PETR. Popirdni holocaustu v pravnich souvislostech. In: Trestnépravni revue 7/2007. Praha,
2007, s. 187.

128 LIPSTADTOVA, DEBORAH E. Popirdni holocaustu. 1. vyd. Praha: Paseka, 2001, s. 9-55.
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Grafa. Ten Irvinga v ¢lanku velmi kritizuje za jeho umirnénost. Irving podle néj udélal
chybu, kdyz nezpochybnil existenci plynovych vozi a kdyz svedl vyhlazovani Zidi na
Himmlera (nepopira totiz vrazdéni jednotek einsatzgruppen ani vyvrazd'ovani v taborech,
,pouze® zpochybiiuje plynové komory a celkovy pocet obéti radikalné snizuje). Jak pise
Graf ve svém clanku: ,,...pf1 konfrontaci s takzvanym ,,just-dokumentem®, ktery tym
Lipstadtové predlozil jako pisemny ditkaz masového vrazdéni Zidd v plynovacich autech,
ho Irving uznal za pravy, prestoze to je primitivni padélek hemzici se jazykovymi
i technickymi absurditami.“?® I p¥esto, Ze Graf oznac¢uje Irvinga za ,,netinavného badatele,
ktery stravil tisice hodin v archivech, za prvotiidniho historika a mistra anglického jazyka
v mluvené a psané podobe* (jako by tyto kvality byly u historiki né¢im neobvyklym) ve
zbytku ¢lanku ho velmi kritizuje. Nastava tak ponc¢kud zvlastni moment, kdy popirac
popira popirace. Z kazdého odstavce Grafova c¢lanku je krasné Ccitelna demagogie,
myslenky jsou vykonstruované, zaloZzené na faktech, kterd nejenze nejsou dolozend, ale
mnohdy jsou jen piedpokladana. Pro ptiklad Irving napsal Grafovi, ze véfi, ze v Belzecu,
Sobiboru a Treblince byli masové vrazdéni Zidé a jednim z dikazd uvadi Himmlerovo
nafizeni nezanechat v Treblince nic zjevného a celou nésledné ptestavét na selsky dvir.
Jak Graf piSe: ,,Protoze toto nafizeni neznam, poprosil jsem Davida Irvinga o zaslani
kopie. 9. dubna odpovédél, ze mi ji posle pozdé¢ji. Jelikoz jsem zminény dokument
doposud neobdrzel, nemohu se k nému nijak vyjadfit. Jsem si vSak naprosto jisty, Ze
neobsahuje zadny odkaz na masové vrazdéni, nebot’ kdyby tomu tak bylo, byl by citovan v
kazdé knize o holocaustu.“**° Irving podle Grafa zamérné ignoruje dokumenty. Ve svém
¢lanku zachazi az do nechutnych detaild, jako napt. vypoctem, kolik osob se vejde do
hromadného hrobu na jeden metr krychlovy s ptedpokladem, Ze tfetina jsou déti, podle
jeho vypodtil by masové hroby nikdy nemohly pojmout tolik lidi, jak se uvadi.!3

Mezi dalsi popirace patii napt. Dor Paul Rassinier, byvaly vézen v Buchewaldu,
ktery kolaboroval s Némci a obdivoval jednoho z distojnikii SS. Ve svych knihach
Prechod pres hranici a Odysseova lez zaméré piekrucuje slova historikli a vytrhava je
z kontextu, tvrdi, Ze neni mozné, Ze bylo vyvrazdéno 6 miliont Zidd, e tento mytus byl
vytvofen pro ziskani reparaci pro stat Izrael. Propaguje tzv. odysseovu lez, kterd tkvi ve
sklonu lidi dobré a Spatné udalosti zveliovat. Na stranach neonacistickych skupin ¢asto
najdeme citace zpravy Freuda A. Leuchtera o tudajné neexistenci plynovych komor

Vv Osvétimi a Majdanku na zékladé odborného posudku, ve kterém byly provedeny Spatné

129 http://www.odpor.org/index.php?page=clanky&kat=1&clanek=1175
130 Tamté.
131 Tamté.
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vypocty stop cyklonu B ve zdech a na Spatnych mistech. Neexistenci komor propaguje také
Robert Faurisson, ktery dale zpochybiiuje pravost Deniku Anny Frankové.'®? Stejné tak
Patrick Buchanan tvrdi, Ze neni mozné, aby v Treblince byli plynovani lidé, a mluvi o tzv.
L»syndromu preziti, které vede ke skupinovym bludim. Na konci 80. let byl do
zakonodarného sboru v Louisiané zvolen David Duke, dokonce se pii volbach do Senatu
USA uchazel o funkci guvernéra a dostal 700 000 hlast, pfitom o ném bylo vSeobecné
znamo, ze byl nékdejsSim vidcem Ku Klux Klanu, popiracem a stale dal se vyjadioval

otevfené antisemitsky.'%

1.6. Soucasny Cesky pravicovy extremismus

»Zakladnim mysSlenkovym vychodiskem vSech odriid pravicové extremistického
mysleni je silny rasismus, projevujici se jako presvédCeni o ,,biologické vyjimecnosti®
bilého etnika. Nejvétsim zloCinem je v oCich pravicovych extremistd miSeni bilé rasy
S ostatnimi — nejmilitantnéj$i z nich pak hovoii o nutném vypuknuti ,,rasové svaté valky*

nebo ,,bilé revoluce rozhodujiciho bilého plemene za pireziti.«!3

Pravicovy extremismus vystupuje proti lidem s odliSnou barvou pleti a s odlisSnym
sociokulturnim prostfedim, v soucasné dob€ se obraci pfedev§im proti pristéhovalcim.
V Ceské republice je namifen proti Zidim, Romlim a cizinclim. Bojuje proti levicovym

silam. Také proti ,,zvracenému* chovani - proti homosexualiim, narkomandm, prostituci.

1.6.1. Vymezeni pojmi

Extremismus je neadekvatnim, krajné radikalnim postojem politického myslenti,
jak v levici, tak v pravici, ktery neobjektivné hodnoti politickou scénu, neni schopny
kompromisti a uziva nedemokratické prostiedky véetné nasili a teroru.’®® Jednim z jeho
projevi je nacionalismus, jehoz myslenkou je nazor, ze by si narody mély vladnout samy.

Projevuje se v riznych ideologiich jak levice, tak pravice. Jeho cilem je, aby narod byl

182 CERNY, PETR. Popirdni holocaustu v pravnich souvislostech. In: Trestnépravni revue 7/2007. Praha,
2007, s. 185-187.

133 LIPSTADTOVA, DEBORAH E. Popirdni holocaustu. 1. vyd. Praha: Paseka, 2001, s. 25-34.

134 KUBICKOVA, ZDENKA. Cesty ke vzdélavdni déti ze sociokulturné odlisného prostiedi. 1. vyd. Praha:
Narodni institut pro dal$i vzdélavani, 2010, s. 73.

135 ADAMOVA, KAROLINA. KRIZKOVSKY, LADISLAV. SOUSA, JIRi. SOUSOVA, JITKA.
Politologicky slovnik. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2001, s. 60.
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zaroven statem, tedy aby se vjednom staté nemisily narody.!®® Neofafismus oznaduje
soudobé fasistické skupiny vzniklé po 2. svétové valce, které se ale orientuji na souc¢asnou
situaci a nehlasaji socialni zmény.'¥” Neonacismus je soucasny proud navazujici na
socialisticky nacionalismus. Snazi se uchranit Evropu a Amerikou pied neptvodnimi
kulturami a jejich vlivem a prosadit bilou rasu. Objevuje se v ¢innosti politickych stran,
které se snazi dostat do vlady, a u neregistrovanych hnuti a skupin. V Ceské republice
bojuje proti pfistéhovalctim, Zidiim a Romam. Jeho soudésti se stava popirani holocaustu.
Snazi se oslovit co nejveétsi pocet lidi pomoci médii (Casopisy, internet, hudba, styl) a
manifestd.’®® Néktefi politologové pojmy neofadismus a neonacismus ztotozfiuji. Jan
Charvat (*1974, Cesky politolog, zurnalista, odborny asistent fakulty socialnich véd UK)
vidi rozdil v tom, ze fasismus je vice nacionalisticky zaméfeny a orientovany na stat,
zatimco nacismus je vice postaven na mytech a mnohem vice je pro n¢j dalezitd rasova
otazka. Oba sméry maji spole¢nou vidinu autoritaiského systému a oba stoji na rasismu.!3
Rasismus vychazi z presvédéeni, ze vlastnosti a kultura narodu zavisi na jeho biologickém
a etnickém pivodu.}*® Je vsak vSeobecné rozsifenym pojmem a v nékterych zemich se
pouziva jako oznaceni pro jakoukoli diskriminaci nebo bezdivodné neptatelstvi (napt. ve
Francii ve spojeni s pfedsudky ohledné¢ veéku nebo pohlavi). V SirS§im pojmu oznacuje
vztah, kdy je jedna skupina znevyhodnéna pied druhou. Tzv. ,novy rasismus* vychazi
z rozdili danych kulturou a ne geneticky. Vychazi z ptedpokladu, ze zplsob Zivota je
stejné nezmenitelny jako barva pleti. Oproti ndboZenskému rasismu neposkytuje moznost
,Luaniku®“, kdy nelze konvertovat. Antisemitsky rasismus je stdle Zzivy praveé
Vv neofasistickych a neonacistickych skupinach a v soucasné dob¢ je zaméfeny predevSim
proti politice Izraele a Zidé se stéle stavaji cilem titokil. Obecné se rasismus stale vice snazi
prosadit v politice a stava se militantnim, je tedy velmi pravdépodobné, ze do budoucna
nadéle bude zdrojem agrese a konflikti.*4
1.6.1.1. NeofaSismus

Vychazi predev§im z fa§ismu Frankova Spanélska, Salazarova Portugalska a

Mussoliniho Itdlie. Ze soucasniki se hlasi napf. k Francouzovi Le Penovi. Udrzuje

135 ADAMOVA, KAROLINA. KRIZKOVSKY, LADISLAV. SOUSA, JIRI. SOUSOVA, JITKA.
Politologicky slovnik. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2001, s. 135-136.

137 Tamtéz, s. 140.
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139 CHARVAT, JAN. Soucasny politicky extremismus a radikalismus. 1. vyd. Praha: Portal, 2007, s. 70.

140  ADAMOVA, KAROLINA. KRIZKOVSKY, LADISLAV. SOUSA, JIRi. SOUSOVA, JITKA.
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109-117.
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kontakty s kiestanskymi fundamentalisty, intelektualné ladénymi nacionalisty a
konzervatisty. Cesti neofasisté se odkazuji na generala Radola Gajdu a na Narodni obec
fasistickou.

Jeho ideologie stoji na nacionalismu, antidemokratismu a antikomunismu.
Projevuje se xenofobnim rasismem — odmita imigranty, cizince a odli$nou kulturu vtbec,
kterd ma pusobit destruktivné. Bojuji také proti nadnarodnim korporacim. Jejich cilem je
»silny, zdravy a nezavisly néarod“, ktery ma vlastni stat. VétSinou se vyhybaji
antisemitismu a vyznacuji se spiSe antisionismem (odporem proti politice statu Izrael).
Odpor maji také k narkomanii a homosexualité.

Uzivaji nérodni symboliky a symbol plamenti, na shromazdénich voli jednotné
oblegeni, obvykle tmavé kosile.142
1.6.1.2. Neonacismus

Navazuje na Hitlertiv nacismus. Odvolava se na germanskou ¢i keltskou historii.
Slucuje se vném darijsky rasismus, antisemitismus a antikomunismus. Hlavni ideou je
rasova otazka, klade diraz na spravny rasovy puvod. Stejné jako fasisté vystupuji proti
imigrantim, homosexualim a narkomanim. Maji vétsi sklony k nésili nez neofasisté. Pro
drogové dealery pozaduji trest smrti a 1 homosexualita by se méla trestat. Neptatele je tfeba
zniCit fyzicky, vyhladit je. Jejich cilem je rozpoutat rasovou valku ve svété a diky bilé
revoluci prosadit arijskou rasu vedenou viidcem.

Neonacisté se shromazd’uji spiSe v subkulturnich skupinach, u nés je to zejména
Nérodni odpor. Déle naptiklad Blood and Honour nebo Hammer Skinheads. V soucasné
ale zaznamendvame narustajici snahu téchto aktivistli podilet se na politické scéné, zatim
netspesné. Jejich ideologie se §ifi diky Casopistim a predev§im diky hudbé (tzv. white
power music), nosi specifické obleceni spratelenych moddnich znacek. Jako symboly
uzivaji némecké valecné kiize (napf. Zelezny kiiz), keltsky kiiZ, symboly kukluxklanu
nebo starogerméanské symboly (napt. Thérovo kladivo, nékteré runy).4
1.6.1.3. Reakcni populismus

Zaméfuje se na ,,obycejného clovéka™ a ochraniuje ho proti politickym elitdm a
byrokracii. Slibuje spravedlnost. Oslovuje lidské emoce, ptredev§sim xenofobii z islamu,
cizincli, homosexualli, narkomant atd. Bojuje také proti prostituci a pornografii, dale proti
komunistiim, anarchistim, humanistim a liberdlim kvili jejich socidlnimu zaméfeni.

Propaguje tvrdé tresty a uplny zdkaz imigrace. Byva zahrnovadn do neofaSismu, jeho

142 CHARVAT, JAN. Soucasny politicky extremismus a radikalismus. 1. vyd. Praha: Portal, 2007, s. 74-78.
143 Tamtéz, s. 78-84.
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prislusnici chtéji byt ale ptfedevsim politicky Cinni. I kdyz spolupracuji, neonacismus a
neofaSismus vefejné odsuzuji, vyhybaji se otevienému rasismu a mluvi spiSe o kulturni
odli$nosti. Vystupuji proti problematickym mensindm, u nas proti Romim. U nds jsou to
napi. Republikanska strana a Narodni strana.'#*
1.6.1.4. Skinheads

Hnuti vzniklo na konci 60. let v Anglii jako dobovy socidlni protest délnické
mladeze proti postupujicimu prumyslu, spojili se tehdy dva gangy, na jedné stran¢ mods
(modernisté) nakratko ostiihani a obleceni v konzervativnich oblecich, na druhé strané
narkomani jezdici na skuatrech vyznavajici soulovou hudbu. Rikalo se jim také Boot Boys,
kvili pevnym botdm — martenskdm — které nosili. Poslouchali ska a reggae, ptevzali modu
z obou subkultur a distancovali se od drog, hippies a intelektualismu. Neméli rasisticky
charakter. Jejich aktivitami byly vytrznosti, rvacky a nasili. N&které skupiny vystupovaly
proti homosexualiim, studentéim nebo Pakistanctim.*°

Hnuti se zradikalizovalo na pocatku 80. let. Ztratilo pivodni ideély a infiltrovalo se
ultrapravicovou organizaci Narodni fronta, z ¢ehoz postupné vzesla ideologie bilé rasy,
ktera se hlasila k nacionalnimu socialismu. Hnuti se rozsitilo do celé Evropy i do USA a
postupné do celého svéta. Znacné se diferencovalo na rizné neofaSistické skupiny i na
skupiny proti faSismu. Mezi extrémné pravicové patii Hammer Skins (H.S.), Blood and
Honour (BaH) nebo White Arian Resistante (W.A.R). Mezi skupiny bojujici proti
neofaSismu a neonacismu patii Skinheads Against Racial Prejudice (S.H.A.R.P.) nebo Red
and Anarchist Skinheads (RASH). Zatimco S.H.A.R.P. odmitaji jak pravicovou, tak

levicovou extrémni politiku, RASH jsou zaméfeni extrémné levicove. 140

1.6.2. Soucasny Cesky pravicovy extremismus

,Vzdyt pravé Zid je ztélesnénim nejvétsi $piny na svété... Jeho vyvoj nepiekrogil
dal nez k pudu sebezachovy. Cemuz ta $pina dékuje za to, Ze piezila tolik stoleti... Zid je
vlastné jen oby&ejny parazit, protoze vzdycky zil a Zije na ukor jinych lidi a narodé.«!4
(Clanek ,,Zid — $kiidce nasi rasy, Casopis Skinformator vydany pod hlavickou Bohemia

Hammer Skinheads, Most 2/1993)

144 CHARVAT, JAN. Soucasny politicky extremismus a radikalismus. 1. vyd. Praha: Portal, 2007, s. 71-74.
145 KUBICKOVA, ZDENKA. Cesty ke vzdélavdni déti ze sociokulturné odlisného prostiedi. 1. vyd. Praha:
Narodni institut pro dalsi vzdélavani, 2010, s. 74.

146 CHMELIK, JAN. Symbolika extremistickych hnuti. 1. vyd. Praha: Armex, 2000. 114 s.

47 DRAZAN, JAN. Papirovd nendvist. In: Tyden 8/1997. Praha, 1997, s. 43.
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,Nutnost feseni, kone¢ného a uz definitivniho feseni se stale stupniuje. A piijde den,
az budeme stat v jedné fadé. Vsichni bili, bez rozdilu véku a pohlavi. A proti nam spodina
a $pina spole¢nosti. Cerni, zluti a bili ksindl, & bilé holky, které se staly jejich
milenkami... Co s nimi? Se viemi? Zidy, cikany, kongi, zednafi a komunisty? Jen jedno.

Do plynu a do historie. Heil Hitler.“'*® (¢asopis Svoboda, Ceska Lipa 1996)

Pravicovy extremismus v CR navazuje na historickou tradici némeckého nacismu a
italského, Spanélského a portugalského faSismu. Rizné jeho proudy nepfijimaji tyto
ideologie Vv celku, nybrz je rtzné¢ modifikuji, pietvaieji a uzpasobuji svym cilam.
Odvolavaji se predev§im na narodnost a ,,CeSstvi“ vystupuji proti cizinclim, predevsim
proti Romiim, Zidim, arabim a Vietnamctim. Jejich ideologii je vétSinou narodni
socialismus a je postavend na nerovnosti ras. Pravicovych extrémistickych skupin je u nés
bohuzel velké mnoZstvi, my si kratce ptiblizime ty nejzndmé;jsi.
1.6.2.1. Republikdnskd strana Cech, Moravy a Slezska (RSCMS)

Strana byla zaregistrovana na Ministerstvu vnitra CR v &ervnu 2010, byla zaloZena
vétsinou Clentt Republikanské strany Ceskoslovenska (SPR-RSC), hlasi se k ptivodni
republikanské myslence s diirazem na vlastenectvi. Strana se ale oficialné distancuje od
nézorti Miroslava Sladka.'*® Strana je zndma svymi kontroverznimi ndzory na imigraci a
homosexualitu. Internet: www.republikani-jmk.com
1.6.2.2. Narodni sjednoceni

Ultranacionalistickd ~ strana, kterd zdlraziiuje vyznam naroda. Politicky
spolupracovala s republikany Miroslava Sladka. Vystupuje proti cizimu naboZenstvi a
kulturdm, proti multikulturalismu. Je siln¢ antikomunistickd. Odmita Clenstvi v NATO.
Bojuje proti homosexualité a v ramci toho proti registrovanému partnerstvi. Ostie se stavi
proti kriminalité a drogam, chce zavést trest smrti. Odmita evropskou integraci.*>
Internet: www.narodnisjednoceni.cz
1.6.2.3. Narodni strana

Prosazuje pfimou demokracii. Stavi se proti imigraci, kriminalit¢ (napf. proti
prostituci, pozaduje trest smrti) a proti ,pozitivni diskriminaci“ a jakémukoliv

zvyhodiiovani mensSin vibec. Vr. 2007 zalozila Narodni gardu jako vlasteneckou

148 DRAZAN, JAN. Papirovd nenavist. In: Tyden 8/1997. Praha, 1997, s. 43.

149 http://www.republikani-jmk.com/

15 DANICS, STEFAN. Extremismus, rasismus a antisemitismus. 2. vyd. Praha: Policejni akademie eské
republiky v Praze, 2008, s. 35.
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domobranu, vojenskou slozku zalozenou na ,,pfisném vojenském principu®, coz vyvolalo
protesty zidovskych a romskych organizaci.’®! Byla zakdzana.
1.6.2.4. Délnicka strana (DS)

Tato strana se snazila ve volbach v r. 2010 dostat do parlamentu, byla vSak jesté
pifed volbami kvili neonacistickym myslenkam zakézéna. Par dni poté vznikla jako
Dé¢lnicka strana socialni spravedlnosti (DSSS) s tim, Ze na svych strankach www.dsss.cz
vyslovné piSe, ze jsou jejimi strankami tyhle a nenese odpovédnost za zadné jiné. Na
téchto strankdch nenalezneme zadné neonacistické myslenky. Ale na jinych strankach
www.delnicka-strana.cz nas odkazuje na puvodni stranky De¢lnické  strany
http://www.delnicka-strana.cz/index.php. V ,,byvalém® programu DS pozaduji vystoupeni
staitu z EU a NATO. Pozaduji zménu tstavy, vypovézeni ilegalnich pfistéhovalct, jak
piSou: ,,.Lidé bez statni pfislusnosti budou vylouceni ze vSech statnich podpor a dotaci.
Nechceme byt ,,zumpou Evropy*“ a zemi plnou imigranti, ptist€éhovalci ze statii byvalého
Sovétského svazu, Balkéanu, Asie, Dalného vychodu apod. Pozadujeme zruseni
pristéhovaleckych tdborti a zruSeni vSech podpor pro pfistéhovalce. Politicky azyl ¢i
povoleni k pobytu mlize dostat pouze osoba spliiujici moralni kvality a odborné znalosti, u
niz je predpoklad, Ze se ptizpiisobi narodnim tradicim a zvykéim ob&anti Ceské republiky a
je zde zaruka plné asimilace do vétSinové spole¢nosti.“¥®? Vystupuji proti manzelstvi
homosexualli a pozaduji trest smrti pro masové vrahy. Spratelenou (ale fakticky ¢asti
DSSS) organizaci je Délnicka mladez, kde se sdruzuji mladi neonacisté, kterd podporuje
vlastenectvi — stranky www.delnickamladez.cz. Pod jménem strany i mladeznické
organizace se uskuteciiuje jiz tradi¢n€ ve velkych méstech prvomdjovy privod.
1.6.2.5. Narodni odpor

Neregistrovand neonacistickd organizace Narodni odpor sdruzuje jedince, ktefi
ovladaji bojova uméni, je nejaktivnéjii a nejmilitantngjsi. Clenové vyhledavaji predeviim
poulicni konflikty a pofddaji demonstrace organizované registrovanou skupinou ,,Mladi
narodni demokraté”. Je to decentralizovana organizace bez vidce, kterda se vydélila
z prazské sekce Blood and Honour v r. 1998. Sklada se z méstskych pobocek tzv. guerill,
které maji za kol vybudovat zény bez etnickych skupin. Hlasi se k odkazu svatého
Viaclava. Cast jich zastava ideu pangermanstvi, jind ¢ast se hlasi k celosvétové siti White

Power. Vystupuji piedev§im proti Zidim, anarchistim, komunistim, Romim a

151 DANICS, STEFAN. Extremismus, rasismus a antisemitismus. 2. vyd. Praha: Policejni akademie eské
republiky v Praze, 2008, s. 35-36.
152 http://www.delnicka-strana.cz/index.php?option=com_content&task=view&id=74&Itemid=103
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Vietnamctim. Evropska unie pro né pfedstavuje sionistickou organizaci.’® Internet:
www.odpor.org
1.6.2.6. Autonomni nacionalisté

Jejich kofeny sahaji do Némecka a Rakouska. Byli zalozeni Thomasem Wulfem,
ktery se rozhodl vytvorit Siroké hnuti bez vidce, vytvofit sit’ z narodné socialistickych
bunck vkazdém mésté. Jejich hymnou je pisen ultrapravicdka Andrého Liiderse
»Svobodné, socialn€, narodné“, coz se stalo i jejich heslem. Spolupracuji s Narodné
demokratickou stranou Némecka. Rozsifili se kromé Ceské republiky do Italie, Francie,
Rumunska, Ruska, Slovenska, Ukrajiny, Anglie, USA. Maji averzi k tradi¢ni neonacistické
skinheadské modé a nosi sportovni military médu. Od levice piejali ¢erné ubory pro
demonstrace, kde vytvari tzv. ,,Cerné bloky* (Black Blocks). Tradi¢ni neonacistickou
hudbu smétujici k rocku, metalu, pochodiim a narodnim baladdm rozsifili o nazi techno a
nazi hip-hop. U nas funguji v prostfedi Narodniho odporu. Jsou znami rasistickymi toky
napt. v Litvinové-Janové, demonstracemi apod.’® Internet: www.an-plzensko.com,
www.autonom.000space.com,
1.6.2.7. Anti-Antifa

Vznikla v Némecku a bojuje proti antifasistické organizaci Antifa. Jejich tikolem je
piimo ttogit na jeji jednotlivé ¢leny, seznamy nepfitel si §ifi po internetu.>®
1.6.2.8. Vlasteneckda fronta

Toto politické hnuti se hlasi k ¢eskému nacionalismu a k velkym ceskym
osobnostem. Bojuje proti pozitivni diskriminaci a umélému multikulturalismu. Klade diraz
na silny stat, o jehoZ fizeni ma suverénné rozhodovat ¢esky ndrod, ktery ma byt chranén
pied projevy odnarodiovani. MenSiny se maji na statnich zalezitostech podilet pouze
umérné své pocetnosti a prizpisobeni pravidlim obcanského souziti. Vystupuji proti
integraci Evropy. Za zéklad statu povazuji rodinu. Vystupuji proti manzelstvim
s pristéhovalci, rasové smiSenym manzelstvim, registrovanym partnerstvim homosexualt.
Odsuzuji kosmopolitni $kolni vyuku vedouci k uéeni o ,,multirasové harmonii‘ 1°

Internet: www.vlasteneckafronta.cz

188 DANICS, STEFAN. Extremismus, rasismus a antisemitismus. 2. vyd. Praha: Policejni akademie eské
republiky v Praze, 2008, s. 38.

154 MARES, MIROSLAV. Autonomni nacionalisté. In; Reflex, 7/2009, s. 66-69.

15 MARES, MIROSLAV. Pravicovy extremismus a radikalismus v CR. 1. vyd. Barrister & Principal, 2003,
S. 497-499.
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1.6.2.9. Narodni alternativa

Radikalné-pravicova organizace vznikla vr. 2001 a je zalozena na kiestanskych
hodnotéach, za pevny zéklad povazuje Ceskou rodinu. Vystupuje proti evropské integraci
v ramci EU, proti etnickym mensinam a proti jejich pozitivni diskriminaci. Je pro zavedeni
trestu smrti pro velkodistributory drog, sadistické, masové a pedofilni vrahy, a pro daleko
pfisnéjsi imigracni zédkony. Stavi se proti homosexualité, prostituci, pornografii. Interrupci
uznava pouze v piipadech znasilnéni, incestu, zdravotniho rizika matky nebo ditéte,
popiipad¢ jeho budouciho zavazného postizeni.
1.6.2.10. Templar Knights of Ku Klux Klan a Neviditelnd #ise Ku Klux Klanu

Vychazi ztradi¢ni ideologie Ku Klux Klanu. Ten byl zalozen v prosinci 1865
v Tennessee v USA jako tajné spolecenstvi s pfisnou hierarchii a tradi¢nim bilym
obleenim s bilou kapi a mystickou ritudlnosti. Hlasi se k Hitlerovu nacismu. Bojuji za
,Listotu jizanskych tradic a bilé rasy*. V USA pronésleduji pfedeviim Cernochy. Postupné
se roz&ifili do celého svéta. Nejéastéjsim symbolem je hotici k¥iz. 1>

Ceska pobocka Teplaiskych rytiitt Ku Klux Klanu vznikla vr. 1993 zjedné
stejnojmenné frakce Ku Klux Klanu z Floridy. Jsou zaloZeni na nacionalnim socialismu a
chrani budoucnost ,,bilé arijské rasy a nasich bilych déti““. Mluvi oteviené o antisemitismu
a vyzyvaji k rasové valce.r®® Také u nas vznikla v r. 1991 jind pobocka Ku Klux Klanu,
ktera si dala nazev Neviditelna fiSe. Tato vystupuje proti Zidoim, veskerému ,,barevnému*
obyvatelstvu, komunistim, anarchistim, cirkvi, bojovnikim za lidskd préava.
Od pivodniho Ku Klux Klanu pfevzali organizaéni strukturu, obleceni a mysti¢nost.
Oteviené se hlasi k Hitlerovi a bojuje proti demokracii, kriminalité, drogam a prostituci.>®
1.6.2.11. Bohemia Hammer Skins (B.H.S.)

Je pobockou nadnéarodni organizace Hammer Skins, ktera vznikla v r. 1986 v USA.
Je to radikalni hnuti skinheads, které prosazuje autoritaisky rezim, ne v8ak jednoho vidce,
ale skupiny vidct. Ptislusnici jsou pfisné organizovani vojensky, povazuji se za rytife a
panuje mezi nimi pfisna hierarchie, do skupiny neni lehké se dostat a trva to nékolik let.
Vychéazi z keltské mytologie, hlasi se k bohu Odinovi. Uspofadanim se blizi k nabozenské
sekté. Hlasi se k militarismu, xenofobii, nacismu. Jejich cile nejlépe vyjadiime jejich
slovy: ,,Spojuje nds idea narodniho socialismu a boj za deset slov: ,,My musime chranit

existenci nasich lidi a budoucnost bilych deti!* Bojujeme o preziti a holou existenci bilé

157 KASPAR, JAN. Ku Klux Klan se nezastavi pied ni¢im. In: Lidové noviny, 8.8.1998, s. 19.

158 MARES, MIROSLAV. Pravicovy extremismus a radikalismus v CR. 1. vyd. Barrister & Principal, 2003,
S. 474-475.

159 K ASPAR, JAN. Ku Klux Klan se nezastavi pied ni¢im. In: Lidové noviny, 8.8.1998, s. 19.
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rasy! NaSe idedly jsou Cisté a ptimé jako naSe arijské srdce!* Ve znaku maji Cislo 14, coz je
pocet slov pravé citované véty psané kurzivou v anglické verzi. V ¢eském prekladu ma tato
véta deset slov, proto se nékdy symbol modifikuje v nasem prostiedi na ¢islo 10. DalSim
znakem jsou zkiizen4 kladiva jako symbol bil¢ délnické t¥idy a sily.®
1.6.2.12. Blood & Honour Division Bohemia

Krev a Cest vzniklo na zacatku 80. let v Anglii. Hlasi se kK nacionalnimu socialismu,
némeckému nacismu. MysSlenky v soucasné dob€ v podstaté splyvaji s ideologii hnuti
Hammer Skins.'®* Internet: www.bhbohemia.org
1.6.2.13. White Aryan Resistant

Mezinarodni teroristickd extremistickd organizace Bily arijsky odpor oteviené
mluvi o rasové valce. Clenové jsou piipraveni pro pouli¢ni boj. Ideologicky se blizi
myslenkam Hammer Skins.'®? Internet: www. whiteresistance.jex.cz
1.6.2.14. Combat 18

Tato britska neonacisticka teroristicka organizace se hlasi k odkazu Adolfa Hitlera
(v nazvu ¢islo 18, které symbolizuje prvni a osmé pismeno abecedy, tedy AH, Hitlerovy
inicialy). T¢€si se obdivu jinych organizaci za své teroristické Ciny. Nekteti ¢lenové maji
vazbu na Blood&Honour, n&ktefi nikoliv. Jeji ¢lenové zfistavaji anonymni. 163
1.6.2.15. RytiFi slunecniho kruhu

Organizace, kterd sdruzuje neonacistické skinheady i1 skinheadky (zenské oddily
tzv. Bundes Médchen). Jsou skalnimi vyznavaci Adolfa Hitlera. Spole¢nost byla zalozena
na pomoc véznénych skind. Panuje v ni pfisnd autoritaiska hierarchie, kazda ptihlaska je
peclivé souzena. Povinnosti ¢lent je odebirat magazin INNOCENT, vytézek z tohoto jde
pravé véznénym skinim. Clenové také maji posilat véziim dopisy. Jejich symbolem je

spoutana bila pést.164

1.6.3. CR proti extremismu

Politika Ceské republiky proti extremismu je zaméfena proti ideologicky
vyhranénym subjektim, které cilen¢ vystupuji proti demokratickému ustavnimu ziizeni
Ceské republiky, jeho demokratickym principtim, vybocuji ze zikonnych norem a

vyznacuji prvky netolerance. Je uskuteciiovdna mezinarodné (napf. Agentura EU pro

160 CHMELIK, JAN. Symbolika extremistickych hnuti. 1. vyd. Praha: Armex, 2000, s. 12-13.
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19 Tamtéz, s. 14.

163 MARES, MIROSLAV. Pravicovy extremismus a radikalismus v CR. 1. vyd. Barrister & Principal, 2003,
s. 494-497.

164 DANICS, STEFAN. Extremismus — hrozba demokracie. 1. vyd. Praha: Police History, 2002, s. 53.
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zékladni lidska prava, sit’ antirasistickych nevladnich organizaci RAXEN, protirasistické
slozky EU, Rady Evropy, OBSE, OSN), v ramci CR na centralni trovni a na komunalni a
lokalni trovni. V nejobecn&jsi roving jsou to Gstavni organy CR, poradni organ vlady
Bezpecnostni rada statu. Pod Ministerstvo vnitra spadd meziresortni Pravni komise pro
otazky boje s extremismem. V ramci Policie CR funguje na tzemi Prahy specialni oddéleni
Odboru pro odhalovani zavazné obecné kriminality, které se zabyva extremistickou
kriminalitou, a dale odbor extremismu a terorismu Utvaru pro odhalovani organizovaného
zlo¢inu. Co se ty¢e informaci, situaci na nasem uzemi monitoruje Bezpecnostni informacni
sluzba, situaci v zahrani¢i sleduje Ufad pro zahrani¢ni styky a informace. V boji se
angazuje 1 ministr pro lidska prava a narodnostni mensiny, a slozky a organizace spadajici
pod Ministerstvo Skolstvi mladeze a télovychovy. Z nevladnich slozek hraje dilezitou roli
organizace Clovék Vtisni nebo sdruzeni Tolerance a obéanskd spoleénost a dalsi
organizace konkrétnich mensin — napt. Muzeum romské kultury v Brn€ nebo Vzdélavaci a
kulturni centrum Zidovského muzea v Praze.'6®

Hlavnimi body strategie v potirani extremismu jsou podle Ministerstva vnitra
komunikace, vzdélani a vychova, spoluprice, odbornost specialistii a konkrétni postihy
konkrétnich pachatelt. Cilem komunikace je informovat obfany o problému, moZném
feSeni a pomoci. V ramci vychovy a vzdélavani pak ucit zaky zasady kritického mysleni,
aby Zaci byli schopni pochopit podstatu, cile a motivy extremistickych ideologii. Co se
tykad spolupréace, je nutnd mezi vladnimi i nevladnimi sloZkami, mezi mésty, obcemi a
obCany, mezi Skolami, rodi¢i a zaky. Je dulezité pftipravovat odborniky pro boj
S extremismem a dat si pozor na moZnou infiltraci. A nakonec je nutné trestat konkrétni
pachatele konkrétnich &in.!%®

Bojem proti extremismu se zabyvaji také tyto extremistické nevladni organizace:
1.6.3.1. AFA (u nas znama jako Antifa)

Tato anarchisticka militantni organizace u nas vznikla vr. 1996 (prvni byla
zaloZena uz r. 1930 v Némecku jako reakce na nacismus) a je propojena s ostatnimi
zahrani¢nimi organizacemi. Smyslem organizace je co nejvétsi informovanost vefejnosti o
ultrapravici. Monitoruji jejich ¢innost, o jejich aktivitach informuji obCany, prezentuji své

antifaSistické myslenky, vefejné se konfrontuji s neonacistickou scénou pii demonstracich.

165 GABALOVA, DANA. Dovedu to pochopit? Hrozby neonacismu. 1. vyd. Praha: Varianty, Clovék v tisni,
0.p.s., 2008, s. 72-75.

166 BENES, JIRI. PETIOKY, JIR[. TEICHMANOVA, LADISLAVA. Strategie boje proti extremismu. 1.
vyd. Praha: Ministerstvo vnitra CR, 2008, s. 20-35.
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Diky své nasilné taktice boje je povazovana vladou i vefejnosti za nebezpedny subjekt.’

Mladé lidi se snazi zaujmout riznymi kampanémi, napt. kampani ,,We will rock you* proti
neonacistickym obchodiim a znackdm, nebo kampani ,,Good Night White Pride* proti
neonacistické hudbé.!®® Internet: www.antifa.cz

1.6.3.2. SkinHeads Against Racial Prejudice (S.H.A.R.P. — Skinhedi proti rasovym
predsudkiim)

Hnuti vzniklo v USA v 80. letech, aby odistilo hnuti skinheads od piedsudku, ze
vSichni skini jsou rasisté a neonacisté. Priklanéji se k ideologii pivodniho hnuti (viz kap.
1.6.1.4.). Jsou pfipraveni reagovat nasiln¢ proti ultrapravici zejména pii pachani rasovych
utokli. Nosi typické skinheadské obleceni, poslouchaji ska a schazi se v rockovych
klubech, vydavaji ¢asopisy, tzv. ziny.1®°
1.6.3.3. Red Skins (Red and Anarchist Skinheads RASH)

Jejich sila spoc¢iva v boji proti socialnimu utlaku, odmitaji stalinismus, faSismus,

rasismus a xenofobii. Nosi ¢ervené bombry a v tézkych botach ¢ervené tkanicky.1®

167 DANICS, STEFAN. Extremismus, rasismus a antisemitismus. 2. vyd. Praha: Policejni akademie &eské
republiky v Praze, 2008, s. 41.

188 ywwwv.antifa.cz

169 DANICS, STEFAN. Extremismus — hrozba demokracie. 1. vyd. Praha: Police History, 2002, s. 54.

170 Tamtéz, s. 54-55.
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2. Vybrané kapitoly z uciva o holocaustu a jejich odraz v détské

literature

2.1. Zavlecené déti

2.1.1. Lidice

,,Nasedat! Pes za autem

Boze A déti

Sbohem Skolo placou

Hibitove Studni Zaprazi jak pomalounku utika

A Zeny d¢ti lezou na viz Zitra budou mit jina jména
A strach jim nohy podrazi Joachim Inge Erika“!"

(Karel Siktanc: Heinovské noci)

Cela lidicka tragédie zacala atentatem na zastupujiciho fisského protektora Cech a
Moravy Reinhardra Heydricha 27. kvétna 1942, tento atentat, spachany Janem Kubisem a
Josefem Gabcikem, byl GspéSny, Heydrich na nasledky zranéni zemfel. Atentatnici
samoziejmé nemohli védét, jaké bude mit jejich Cin disledky.

Ihned po atentatu se rozjela obrovska celorepublikova patraci akce, ktera s sebou nesla
spousty poprav a stovky mrtvych. Odmeéna za informace, které by pomohly dopadnout
atentatniky, se vySplhala na 10 miliéonti korun. Byl vyhlaSen civilni vyjime¢ny stav. Bylo
zakdzano vychazeni od devaté hodiny vecerni po Sestou hodinu ranni. Byly zavieny
vSechny zébavni podniky, i divadla, nesmé¢la jezdit doprava. VSechny v protektoratu dosud
nepiihlaSené osoby, které dosahly véku 15 let, se musely neprodlené piihlésit ve lhité
jednoho dne, jinak byly zastfeleny i s témi, kdo je pfechovavali. Tyto vynosy se staly
signalem k hromadnému vrazdéni.'’?

Lidice vybrali Némci jako vhodnou vesnici pro odvetnou akci na zéklad€é jednoho
nevinného dopisu, ktery mél vést k domnélému atentatnikovi Josefu Horakovi piivodem
z Lidic. Horak vSak v té dob¢ bojoval za anglické letectvo a nemohl byt aktérem atentatu.

Strijcem celé akce byl SS Gruppenfiihrer K. H. Frank, ktery natidil, aby byli vSichni

dospéli muzi zastteleni, vSechny dospé€lé Zeny pievezeny do koncentra¢niho tabora, déti,

171 SIKTANC, KAREL. Heinovské noci. 2. vyd. Praha: Mlada fronta, 1962, s. 25-26.
172 LOUDA, VLASTMIL. Lidice: ¢in krvavého teroru a poruseni zdkonii a zakladnich lidskych prav. Praha:
Ministerstvo vnitra, odbor pro politické zpravodajstvi, 1945, s. 20-25.
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které 1ze ponémcit, pievychovany v Némecku a posléze rozdéleny do rodin, na zbytek déti
se rozkaz nevztahoval jasné, a dale aby byla obec vypalena a kompletné srovnana se zemi,
aby to vypadalo, Zze tam nikdy nestala.”

Dne 9. Cervna 1942 kolem desaté hodiny vecerni byly Lidice obkliceny a odvetna akce
probéhla podle rozkazu. Déti byly prevezeny do Puschkau, blizko Poznané, do ,,détského
domova®, kterému se fikalo Heim (Kinderheim). Z celkovych 104 déti bylo po valce
nalezeno 17. P&t déti se nikdy nenaslo, 82 déti nevyhovovalo rasovym pozadavkiim fise na
pirevychovu a byly pozdé€ji pievezeny do Chelmu, kde zahynuly v plynovém voze.
Z Heimu si némecké rodiny braly déti do vychovy. Jedno dité stalo padesat marek. Celkem
lidickou tragédii nepiezilo 340 obyvatel.1™

Vesnic, které byly vyhlazeny, bylo vice, napf. Lezaky u nas, Kortelisy a Cesky Malin
na Ukrajing, Oradour-sur-Glane ve Francii nebo Marzabotto v Italii. Lidicemi se vSak
nacisté pysnili nejvice. Proto se staly jednim ze symboli svétového boje proti nacismu.”

Po druhé svétové valce byly Lidice obnoveny, vystavéno bylo asi 150 domi. Okoli
vesnice bylo upraveno jako pamatkovy park, kde se mimo jiné nachazi muzeum se stalou
celoro¢né ptistupnou expozici ptipominajici lidickou tragédii nebo velmi plisobivé sousosi
82 lidickych déti, které zemiely v Chelmu, které je celozivotnim dilem sochatky Marie
Uchytilové.1"
2.1.1.1. Déti s cedulkou

,Holky fikaly, ze kazdy ¢lovék ma vSechno napsané na dlani. Ze tam ma
¢aru Zivota a smrti. Ale ja vim, Ze to neni pravda. Proti smrti je cedulka, kterou jsem nosila

na krku. Ale cedulka sama nesta¢i, musi§ mit k tomu spravné o¢i a spravné vlasy. 1"’

Kniha Déti s cedulkou vysla r. 1982, jejimi autory jsou Zdenék Karel Slaby (*1953,
détsky spisovatel, literarni teoretik, nckdejsi $éfredaktor Zlatého méje) a Eduard Pergner
(1935-2001, zakladatel divadel Quo Vadis a Luxor, dramatik, scénarista, textar). Na
motivy knihy byla napsdna divadelni hra Kukacka v temném lese, pozdéji zpracovéana jako
stejnojmenny film reziséra Antonina Moskalyka, ke kterému napsal scénat Vladimir
Korner. Mapuje osudy jednoho z lidickych déti, 13tilet¢é Emilie Frejové, kterou si na

prevychovu koupil velitel koncentracniho tabora.

13 LOUDA, VLASTMIL. Lidice: ¢in krvavého teroru a poruseni zékonii a zakladnich lidskych prav. Praha:
Ministerstvo vnitra, odbor pro politické zpravodajstvi, 1945, s. 34-36.

17 Tamtéz s. 38-59.

15 www.cs.wikipedia.org/wiki/Vyhlazeni_Lidic

176 www.lidice-memorial.cz

177 PERGNER, EDUARD. SLABY, ZDENEK KAREL. Déti s cedulkou. 1. vyd. Praha: Prace, 1982, s. 1.
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Mottem knihy se stala baseii FrantiSka Hrubina z roku 1942. Baseii pojednava o
tom, ze udél valky nese celé lidstvo, az po malé déti. Hrubin zde vyzyva malé Ctenare, aby
nezapomné¢li na svij hlas, aby zpivali, protoze ,,rodné fe¢i zvon* bude znit daleko za valku
a za zlou dobu. Hlas ¢lovéeka, ditéte, je zde metaforou pro svobodné myslenky a svobodné
srdce — ,,... zvon hlavni, rodné fe¢i zvon, a s nim se nesou nase hlasy $iroko, slavné, kam
chce on, daleko za morové Easy!*“!’® Autofi vybérem basné pro tvod knihy poukazuje na
to, ze déti maji k vypovédi o valce také co fici.

Kniha je napsana na velmi dobré beletristické urovni. Nezasvéceny Ctenai by si
mohl myslet, ze se jednad o fikci. VSechna fakta jsou prezentovana velmi ctivou formou
détského pohledu na onu krutou skutecnost. Na zacatku knihy se nachdzi velmi podrobné
informace o lidické tragédii, v¢etné dopisu, na zdklad¢ kterého byly nakonec vybrany,
1 véetné rozkazu K. H. Franka. Osudy déti 1 ostatnich obé&ti jsou napsany podle vzpominek
téch, ktefi tuto hriiznou udélost nasich déjin ptezili a mohli podat své svédectvi. VSechna
jména jsou v knize zachovana podle skutec¢nosti. Celkové jsou v ni zmapované osudy osmi
déti. Kniha je tedy zalozena na faktech, na skute¢nych jménech, udalostech a datech.

Vnitini monology hlavnich hrdinti dodavaji knize na autenti¢nosti a pfiblizuji
obyc¢ejné myslenky obycejnych lidi v neobycejné dob&. Kniha je psdna velmi civilné a
pritom zaroven nesmirn¢ citlivé a empaticky s velkym smyslem na detail, ktery bravurné
dokresluje fakta a vytvafi vérohodnou atmosféru. Je sice psdna naivnim détskym
pohledem, o to citlivéji vyzniva a je vhodnou ¢etbou pro Zéky zakladni Skoly, nesklouzava
ke schematismu, charaktery postav sice nejsou propracované do detailu, ale nejsou
Cernobilé. Poukazuje na to, jaka zdkladni lidska prava byla za valky omezovana, détskyma
oCima piiblizuje Utrapy véznénych za holocaustu.

Déti v knize jsou rizné, nékteré se ptizplisobi novému zplisobu Zivota, jiné méné a
nékteré vibec. Zadné dité se vSak snovou rodinou nesZije Uplné. Vzpominaji na
charaktery svych novych rodi¢l a fesi jejich miru piislusnosti k nacismu. Vzpominaji na
tvrdé podminky, na krutost, s niz s nimi bylo zachazeno, i na ty, ktefi se k nim chovali
slusng. Kniha tak nabizi pomérné dobry vhled do ndlady némeckého obyvatelstva za druhé
sveétové valky. Najdeme zde pohled do rodiny velitele koncentra¢niho tabora, do rodin
obycejnych Némcu, ktefi chtéji predevSim ptezit valku a i do vychovného tébora

Hitlerjugend.

178 PERGNER, EDUARD. SLABY, ZDENEK KAREL. Déti s cedulkou. 1. vyd. Praha: Prace, 1982, s. 9.
71



Na konci je kniha doplnéna vysvétlivkami konkrétnich némeckych slov a zkratek,
kterym by déti nemusely rozumét, jednd se o tyto vyrazy SS, NSDAP, gestapo,
Hitlerjugend, Heil Hitler!, Kinderheim a apel, se kterymi mize ucitel dale pracovat.

2.1.2. Rikali mi Leni
»Valka je ukrutna, ni¢i lidi, ni¢i lidské vztahy, ni¢i hodnoty. Moje Alena

Sykorova — za valky Leni Freiwald — m4 vam o tom podat svédectvi.«!"

Novela Rikali mi Leni vy$la z pera eské détské spisovatelky Zdetiky Bezdékové
(1907-1999, filolozka, ptekladatelka, détska spisovatelka, kantorka) v roce 1948, byla
autorkou n€kolikrat pfepracovana a byla ptelozena do nékolika jazyk.

Kniha byla napsana na zéklad¢ novinového €lanku zr. 1947 o Alené Sykorové,
zavle¢ené do Némecka na ptevychovu, kde ji fikali Leni, odtud pochazi nazev knizky, jejiz
namétem je osud jednoho ztraceného dévcatka, jehoz piibéh mé podat svédectvi o détech,
které byly dané na prevychovu. Autorka chce, aby se déti nad valkou zamyslely, nad
hodnotou svobody: ,,Nez dojdete s Alenou k stastnému shledani, zamyslete se, déti, nad
tim, jak draze byla vykoupena naSe svoboda! A potom i nad tim, jak je tfeba zit, abychom

ji byli hodni!*&

vvvvvv

rodiny prosadil otec, ktery touzil po dal§im ditéti, pfestoZe jeho Zena nechtéla. Otec vSak
za valky padl a Leni zGstala na vychovu matce, zapalené nacistce, které se Leni az hnusila.
Nechali si ji dal ze strachu, ze by je mohli zavfit, protoze ji hned po valce neohlasili.
V duchu némeckého neonacismu je vychovavan Lenin nevlastni bratr, ktery dévcatko
trapi. Jedina babicka je z celé rodiny na Leni hodn4, je to militaristka, ktera se snazi Leni
dat lasku, kterou nenajde u zbytku rodiny. To, Ze Leni pochazi z Ceskoslovenska, vi celé
jeji okoli kromé& ni a je z riiznych stran Sikanovana, nejen od rodiny, ale také od tiidni
ucitelky a spoluzacek. Béhem knihy vSak zjisti pravdu o svém piivodu a pomoci nového
ttidniho ucitele, byvalého koncentracniho vé€znég, najde svou matku.

Leni je v knize vylicena jako dité, které velmi citoveé strada. Najdeme zde velky
hodnotovy kontrast mezi laskou, uménim, zpévem, radosti, coz symbolizuje

Ceskoslovensko, a drilem, nacionalismem, hrdosti k vlasti, coZ symbolizuje Némecko.

179 BEZDEKOVA, ZDENKA. Rikali mi Leni. 3. vyd. Praha: Statni nakladatelstvi détské knihy, n. p., 1962,
zalozka.
180 Tamtéz.
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Ptibeh je sice dojemny a plyne lehkou fabulaci détskym pohledem, sklouzava ale ke
schematismu, kdy jsou Némci vyli¢eni jako ,ti zIi*. Najdeme v knize snahu se tomuto
schematismu ubranit v postavach babicky a ucitele, avSak ostatni Némci jsou vykresleni
tak tvrd€, Ze z knihy pfevlada dojem zlého némeckého naroda. Problém je v jednoduchosti
charakterti postav, které jsou az na osobu jedné spoluzacky (kterd Leni napied Sikanuje a
pozd¢ji se za to stydi), bud’ dobré, nebo zlé. Babicka a ucitel jsou dobfti lidé, laskavi,
matka, jeji syn, jeji pfitel, byvala ucitelka jsou lidé zli, pfedstavujici nacistické némectvi
Vv jeho nejéistsi podobé. Nakonec pievladne dobro a Leni se vraci do Ceskoslovenska
k matce, kniha ma v tomto lehce pohadkovy charakter. Dalsi kontrast vyzniva ze zajmi
Leni a jejiho nevlastniho bratra Raula. Leni je v knize vykreslena jako citliva divka, podle
matky a ucitelky az precitlivéld, kterd je plna fantazie, rdda vymysli ptib¢hy, zpiva, ma
rada pfirodu a velmi touzi po lasce. Raul je vykreslen jako chlapec zapaleny pro némeckou
181, ktery si hraje pouze na vojaky, snazi se Sikanovat okoli v demokratickém krouzku déle
Sifi ideje nacistického Némecka. Schematismus tedy najdeme i v charakterech dvou
hlavnich détskych postav knihy.

Kniha okrajové naraZi na kolektivni vinu, jestli vinu za holocaust nese cely narod
nebo pouze jednotlivci. V postavé Emy, Zidovky, jejiz maminka zemiela v koncentraénim
tabofe, a s niz se Leni sblizi. Erna vypravi Leni, jak jeji maminka zemiela a Leni nemutize
uvetit, Ze se néco takoveého déje a Ze tohle Erniné mamince udélali Némci, kdyz ona je
taky Némka a ona pfece nic takového neudélala:

,»Erna mi fekla: ,,Maminka Sla napravo a teta nalevo, a kdo Sel nalevo, ten Sel do
plynu.*

,,»A co tam délal?*

,»Napfed kficel, potom padl a udusil se.*

,» Ivoje maminka taky?“

,» Laky, napted kiicela, potom padla a udusila se.*

,»A ty, pro€ jsi nechala maminku, aby tam §la?*

,Nacisté ji tam hnali.*

,» 10 neni pravda! NaSe maminka fikd, Ze my jsme vérni nacisté, a my jsme tam
pfece maminku nehnali!*

Ja jsem uz nemohla mluvit potichu, uz jsem taky kiicela a Erna se schovala pod

piikryvku a bylo vidét, jak se tam tiese. A ja, kdyz jsem to spatfila, ze se prikryvka hyba,
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dala jsem se do place a prosila jsem ji, aby mi to odpustila, ze jeji maminku hnali do plynu,
a hrozné jsem se zato stydéla, Ze jsme... Ze ji tam hnali.*8!

I pfes vSechny problémy je kniha vhodné pro vyuku na zakladnich Skolach nejen
kvali beletristickému zpracovani tématu prevychovy nearijskych déti za druhé svétové

valky, ale 1 diky tématim aktualnim v dnesni dobé, jako je outsiderstvi a Sikana.

2.2. Terezin

Mésto Terezin se nachazi asi 60 kilometrti od Prahy smérem na Teplice blizko
némeckych hranic. Za druhé svétové valky zde bylo od listopadu 1941 zfizeno ghetto pro
Zidovské obyvatelstvo, nevyhovujici podle Norimberskych zdkonti Némecké fise z roku
1935.182

Mésto bylo vybrano na poradé némeckych zastupcti v Protektoratu Cechy a Morava
v fijnu 1941, kterou vedl Reinhard Heydrich. Terezin byl zvolen diky své vyhodné poloze
viéi hranicim s Némeckem, blizkosti Zzelezni¢ni trat, dostatku prostornych budov
K ubytovani, byvalych kasaren, a také se blizko n& nachazely pocestné posadky
wehrmachtu a SS, naptiklad v Litoméficich nebo v Malé pevnosti. Pivodné byl Terezin
zfizen v 18. stoleti cisafem Josefem II. jako pevnost, pojmenovana podle jeho matky Marie
Terezie.!

Neékolik tydni po usneseni piijely do Terezina prvni transporty, které meély
predevsim vystavny charakter, prvni vézni pietvareli Terezin na obyvatelné misto pro pfisti
tisice lidi. Lidé si nejdiive mysleli, Ze jim v ghettu bude celkem dobte, Ze tam budou mezi
svymi a nebudou muset Celit kazdodenni potupé, opak byl ale pravdou. Terezin se stal
vézenim s otfesnymi hygienickymi podminkami, mistem hladu, zimy, §ténic, epidemii,
smutku a beznadgje.8?

Terezin mél vprvni fadé plnit funkci shromazd'ovaci. Shromazdoval Zidy
z Protektoratu, nejprve z Prahy a Brna, pozdé¢ji ze vSech koutli zemé&. Pivodné v ném Zilo
maximaln¢ 7000 obyvatel. V roce 1942 jich bylo 101 758. Celkové proslo Terezinem asi
155 000 lidi. Piimo v tdbofe zemielo asi 34 000 lidi. Do koncentracnich tdbori bylo

181 BEZDEKOVA, ZDENKA. Rikali mi Leni. 3. vyd. Praha: Statni nakladatelstvi détské knihy, n. p., 1962, s.
28.

182 SORMOVA, EVA. Divadlo v Tereziné 1941-1945. 1. vyd. Usti nad Labem: Severogeské nakladatelstvi,
1973, s. 8-25.

183 KULISOVA, TANA. TYL, OTAKAR. Terezin. Mald pevnost — ghetto. 2. vyd. Praha: Nase vojsko, 1960,
s. 32-35.
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vypraveno celkem 63 transportli, v nichz bylo deportovano asi 87 000 osob, po valce se
prihlasilo pouze asi 3600 z nich.'84

Ghetto se velmi rychle zaplnilo, byly stavény nové ubikace, ale prostor nestacil.
Lidé spali na pudach, ve sklepech, kulnach, kasematech, v byvalych chlévech
1 v pruchozich dvorcich. Hygienické podminky tabora byly otfesné. NedostaCovalo socialni
zafizeni, netekla tepla voda. Lidé spali na tfipatrovych postelich namackani vedle sebe.
V dob¢, kdy bylo v Tereziné lidi nejvice, v srpnu roku 1942, ptipadalo na kazdého
obyvatele Terezina 1,6 m? obyvatelného mista. Situace byla velmi kriticka. Pfemnozily se
v§i a Sténice v takové mife, ze lidé museli spat venku, hmyz jim v noci lezl po obliceji a
kousal je vSude, nemohli viibec spat. Vyskytly se nemoci, prijmy, tuberkulézy, biisni
tyfus, kozni choroby, a nabyvaly epidemickych rozméru. Lidé rychle umirali. Helga
Weissova pise ve svém deniku: ,,Noc, tfi ¢tvrti na dvé. Ach ty protivné Sténice, neni mozno
spat. Je nés tu jiz jen 6, ostatni se odst¢hovali na dvlr a na chodbu... Zavodime, kdo jich
chyti nejvic... Do dezinfikovani zbyvaji jesté 3 dny, nenajdu-li zitra v¢as venku misto na
spani, znamena to sed&t tfi noci a nezamhoufit oka.“(17) Podobné zapis Ruzeny
Ludvikové: ,,Ztratila jsem své hezké mistecko v pokoji, sotva jsem jej ziskala. Musela jsem
dal do tmy a do Sténic. Marek mi distil palandu, a jak to namazal, zacalo 1ézt sta a sta
Sténic, to jsem v zivoté nevidéla. S hrizou jsem si vecer lehla, na spani vSak nebylo ani
pomysleni. Sténice mi lezly po obli¢eji, po rukou, zkratka vsude. Kdyz jsem rozsvitila
lampicku, zrovna se rojily a nejvic na polStafi. Byla jsem ospald, unavend, myslela jsem, Ze
se rozplacu. Sla jsem ven, chodila po chodbach jako mnoho dal§ich Zen. Viechny jsme
nafikaly na Sténice, o blechdch ani nemluvé. VétSina Zen spi na dvofe. Druhy den mi
Marek vynesl prkna ven (kolem dokola jsou lavice pro fotbalové divaky), udélal mi jeste
jednu lavicku a ja jsem si tam ustlala. Protoze jsme skoro vSechny uz na dvoie, musi si
kazdy své misto hlidat, aby ho pfisti den zas dostal, i tam bylo pieplnéno.“8®

Nejcastéji umirali stafi lidé, kterych bylo v pevnosti nejvice. Nebyli prace schopni,
dostavali neyjméné¢ jidla a nejhorsi mista ke spani z celého mésta. Jejich zdravotni a hlavné
psychicky stav vedl vétSinou k rychlé smrti. Mnozi hlady jedli odpadky, které vSak uz byly
vétsinou shnilé.

Nejprve se v Terezing vézni pohibivali do hromadnych hroba, v n¢kterych jich byly

tisice, avSak zahy tento zpusob pohibivani nestacil. V zaii roku 1942 umiralo primérné

18 SORMOVA, EVA. Divadlo v Tereziné 1941-1945. 1. vyd. Usti nad Labem: Severo&eské nakladatelstvi,
1973, s. 8-25.
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127 lidi denné. Tehdy bylo ziizeno krematorium. Urny byly ukladany, ale v listopadu 1944
bylo nafizeno jejich zniCeni, nacisté chtéli zahladit stopy. Tehdy, v zati 1942, umiralo
nejvice starych lidi. Véznitelé se s tim vyporadali tak, ze s nimi poslali devét transportl na
vychod do koncentrac¢nich tabort, kde zifidkakdy nesli do plynu piimo z transportu.
Transporty sméfovaly do taborti v Polsku, cilem byla Izbica, Maly Trostinec, Sobibor,
Majdanek nebo Treblinka. Od fijna 1942 smétovaly vSechny transporty do Osvétimi II. —
Bfezinky. Zde se v€zni rozd¢lovali na dvé strany. Jedna strana znamenala okamzitou smrt
Vv plynové komote a druhd otrocké prace, tedy v podstaté také smrt, ale zdlouhavou a
s mudenim. V§ak aspoi tu byla jisk¥i¢ka nadgje na preziti.*®

Najednou byla z ghetta pfestupni stanice, bylo jen otazkou Casu, kdy odtransportuji
vSechny vézné. Ti, co zistali v Terezin€, méli Sanci na pieziti, hodné jich v§ak zemielo na
nasledky véznéni. Terezin se stal jednou z prichozich stanic kone¢ného feSeni. Postupné
tam nebyli shromazd’ovani pouze Zidé z protektoratu, ale také z Némecka, Rakouska,
Nizozemska, Danska, Slovenska a Mad’arska. Zvlast¢ stati lidé z Némecka utrpéli velky
Sok, nebot’ si mysleli, ze jedou do lazni, Casto tedy nebyli na tvrdy Zivot v ghettu
pfipraveni, méli s sebou samé nepraktické véci jako vecerni roby apod. Na konci valky zde
byli soustfedéni vézni z ruSenych koncentracnich tdbortd, téch bylo asi 15 000. Tito lidé
byli v tak zuboZzeném stavu, Ze &asto pozbyli rozumu.'®’ Jak vypovida ve svém deniku
5. kvétna 1945 Ruzena Ludvikova: ,,Bojim se také zde v Terezin€, pfisla sem s t€émi
poslednimi transporty takova lGza, Ze se museji nasilim drzet v kasarnach, aby nesli plenit
a vrazdit. Jsou mezi nimi i1 opravdovi zlo¢inci. Jsou to vesmés Polaci a Madafi, je to na
nich vidét. Vykoupali je tu, odvsivili, Saty a pradlo jim dali, postel a jidlo, a oni se jeste
bouii a délaji uplné zvifeci kousky. Polévku ptevrhli v kuchyni a nadé¢lali do kadi.
A schvalné se ti odvSiveni michaji zas s témi vSivymi, a tak zté¢Zuji nasim chudakim jejich
obétavou praci, kterou délaji ve dne v noci. To tu jesté nebylo! Je tu také n€kolik ptipada
tyfu, a proto mam starost, e nas jesté budou drzet v karanténg. 18

Rodiny v Terezing Zily oddélng, kromé prominentnich rodin. Zeny byly oddéleny
od muzii. Nejprve s nimi mohly bydlet déti do dvanacti let. I ty jim vSak byly pozdéji
odebrany a mély své vlastni domovy, tzv. heimy. Tam bydlelo vzdy 20-30 déti v jedné
mistnosti. Kazdy heim mél své vychovatele. Déti byly rozdeleny podle véku na kojence,

pfedskolni déti a pak mladsi a starsi déti Skolniho véku.
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Posledni transport byl vypraven 28. fijna 1944. Konec valky se blizil. 5. kvétna
1945 skupiny SS opustily tabor, nestihly ani zlikvidovat vS§echny dokumenty. S vézni, ktefi
vSak pftisli z jinych koncentracnich tabort, piiSel i tyfus, ktery se zacal velmi rychle Sifit.
Od 8. kvétna ale Terezin pievzala Ruda armada a zacala situaci velmi rychle fesit.
Okamzité Terezin uzavieli, byla vyhldSena karanténa, byly zifizeny laboratofe, nemocnice,
odvsivovaci stanice, vézni ghetta jim s pracemi samoziejmé pomdhali, také piisli Cesi
z okoli. Nektefi se nakazili a svou obétavost zaplatili zivotem. Diky jejich zasahu vSak
zachranili tisice véziu, ktefi by jinak zemfeli.'®

Diilezitou funkci Terezina byla funkce propagacni. Je az neuvéiitelné, ze nacisté
dokézali uvést Cast Terezina do takového stavu, ze ho Cerveny kiiz uznal v potadku
obyvatelnym. Jedna ¢ast Terezina na to byla specialn¢€ urena. Prostorné domy, ve kterych
pohodlné Zily celé rodiny, ¢isté ulice, vézni mohli najednou vstoupit na zelené plochy
mesta, jidelny byly Cisté, s normalnim pfiborem a s ubrousky na stole, vydatné jidlo,
dokonce zfidili i bazén, takze mésto pisobilo lazeiiskym dojmem. Vézitim bylo nakazano
jit naptiklad na koncert nebo do divadla, aby si delegace myslela, ze ghetto Zije normalnim
meéstskym Zivotem vcéetné zdbavy. Byla zfizena i1 Skola. Pro déti byl zfizen koutek
S houpackami a hrackami. Byly snimi secviceny scénky, ve kterych si mély hrat
s distojniky. Dokonce byla zfizena banka zidovské samospravy. Jeji obrat i kurz byly
samoziejmé vymyslené. Zidovské koruny, které mély mit hodnotu 1 marka = 10 korun,
byly naprosto bezcenné, dilezité byly pouze potravinové listky, listky na prani apod. Jak
piSe ve svém deniku Eva Roubickova: ,,To vSe je tak ohavné divadlo. Cely Terezin mluvil
jen o této udalosti. Déti byly pry zvlast’ vycviceny, aby Rahma (velitel tabora, po vélce
dopaden a odsouzen K trestu smrti) na ulici objimaly a prosily ho: ,,Stry¢ku Rahme, pojd’ si
snami hrat.“ Nacez on fekl: ,,Dnes ne, milé déti, dnes nemam cas, ale zitra.“ Pak pry

"‘

vytahl krabici sardinek a ony: ,,UZ zase sardiny!* a mnoho komedii.“!*® Nebo jak pise ve
svém deniku Alena Ludvikova: ,, Tfiadvacatého ¢ervna tu byla mezinarodni komise, pred
jejimz ptijezdem se horecné pracovalo na okrasleni Terezina, ba i uvniti byly nckteré
bloky a kasarny krasné zatfizeny, nové palandy, skiiné, stoly, lavice atd. (tedy pouze tam,
kudy je vodili). Je to vSechno divadlo. Toho dne se na baStich hrala kopana,
nakomandovali tam 1 divéactvo, v sokolovné se hral ,,Brundibar* (terezinska détska opera) a

rovnéz tam byla oteviena Citarna. Dostala jsem z Arbeitsamtu (mistniho pracovniho ufadu)

ptikaz jit si tam lehnou a Cist si. Pfisly jsme tam spolu s Adou z naseho pokoje, ale bylo uz
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1973, s. 94.
19 ROUBICKOVA, EVA. Terezinsky denik 1941-1945. 1. vyd. Praha: P3K, 2009, s. 65.

77



plno, tak jsme pii tom divadle nemusely u¢inkovat. Dokonce jsme vSichni dostali lepsi
jidlo, k vecefi celou pastiku a dva pernicky. Mladé divky a ho$i z Landwirtschaftu
(ti, co pracuji v zemé&délstvi) jeli na Zebiifidku tak, aby tu komisi potkali, na§ Altestejude
(zidovsky nejstarsi, nejvyssi piedstaveny zidovské samospravy v ghettu) dostal auto, Soféra
a novy oblek, bylo otevieno prekrasné détské hiisté s kolotocem a houpackami a cely
sklenény pavilon s bazénem uprostied.“?®! Navstéva Cerveného kiize 23. Gervna 1944
vedena Mauricem Rosselem podala zpravu, Ze mésto je v dobrém, jsou v ném podminky
lepsi nez v kdejakém mésté v Protektoratu. Podvod nacista se tedy povedl. Dokonce byl
némeckym rezisérem Kurtem Gerronem natoCen propagandisticky film nazvany Fiihrer
daroval mésto Zidim, ktery se promital v zapadnich zemich. Ten ukazoval §fastny a
spokojeny zivot Terezina.

Kulturni zivot Terezina byl nejdfive tvrdé potlacovan. Postupem Casu vSak jiz méli
nacisté jasny plan, jak s vézni do budoucna nalozi, tedy je nechali zit kulturnim Zivotem,
chovali se k tomu lhostejné. Krom toho se jim to hodilo pro pozd&jsi delegaci Cerveného
kifze."?

V Terezin€ bylo tehdy véznéno mnoho vyznamnych kulturnich osobnosti, od hudby
ptfes divadlo a literaturu k vytvarnictvi. Byly studovany a hrany opery jako Smetanova
Prodana nevésta nebo Hubicka, Mozartova Figarova svatba nebo Verdiho rekviem
v provedeni Rafaela Schichtera. Zvlast' velké oblibé se téSila détska opera Brundibar,
o0 jejiz provedeni se zaslouZili Rafael Schéichter a Rudolf Fran€k. Na tu vzpominaji dospéli
nejcastéji, kdyz popisuji sva détska léta v Tereziné.

Stejné uspésné bylo 1 divadlo, nejvétsi oblibeé se téSily kabarety a estrady, které
narazely na soucasnou valeCnou situaci. V ghettu si mohli umélci dé€lat, co chtéli, nebyli za
to stihani, nacisté védéli, Ze se jejich uméni ven nedostane a neplanovali ani, zZe by vézni
valku pfezili. Divadlo se hralo vSude, na pudach, v samotnych pokojich i venku. Scénky
Casto nacvicovaly 1 déti, které si velmi oblibily hlavné loutkové divadlo. Perzekuovaly
pouze vytvarniky, protoze po jejich umélecké Cinnosti zlstavaly dikazy.

Materidly pro vytvarnou tvorbu se shanély velmi téZzce. KdyZ nebylo zbyti, kreslilo
se uhlem na balici papir nebo na staré¢ formulafe. Vznikala velmi dobrd umeleckd dila,
ktera vypovidala o drsném zivoté¢ v ghettu. Komandatura SS v roce 1944 néktera dila

objevila a znicila je. Tehdy v ghettu malovali napt. Bedfich Fritta, Leo Haas, Otto Ungarn
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nebo Petr Klein. Od Bedticha Fritty je znama dochovana obrazkova knizka O chlapci,
ktery se nestal cislem, kterou v ghettu namaloval svému synovi Tommymu k tfetim
narozeninam.!%

Vytvarnd Cinnost byla velmi dilezitou zvlasté¢ pro déti v ghettu. Hodiny kresleni
jim byly povoleny. Hodiny vedla vynikajici videiiskd vytvarnice Friedl Dicker-
Brandejsova. Ta déti ucila vSemozné techniky, napiiklad kolaz, vySivani na papir,
vystfihovani, vymalovavani, nalepovani, rizné vrstvené techniky, perspektivu, hru stind.
Casto je na kresbach vidét, Ze je ucitelka vedla svymi tahy. Pouzivaly se riizné materialy,
co vSe mozné bylo k sehnani. Déti pracovaly v tematickych okruzich, ¢asto ve skupinach a
vzajemné si pomahaly. Casto bylo také ale uréeno volné téma a déti si mohly kreslit, co
chtély. Tyto rodiny fungovaly hlavné jako terapie, déti se pomoci kreseb srovnavaly se
svym vézenskym udélem, s odlou¢enim od rodict, nedostatkem jidla, s tim, Ze nékteré véci
vibec nemohly délat. Pfedev§im mlad$im détem byla ponechdvana volnost. Témata
vykresi déti lze rozdé€lit na dvé skupiny, v prvni skupiné najdeme prace, kde déti
zpracovavaly témata stejna, jako vSechny jiné netyrané déti, kreslily krajiny, domy, mésta
a ulice, rodinu, kamarady, kvétiny a zvitata, pohadkové postavy, hrajici si déti apod. Druha
skupina dél vSak odrazela Zivot terezinského ghetta. Zde najdeme ubikace, palandy,
transporty, lidi, ¢ekajici na vydej jidla, staré lidi, jak prosi o jidlo a také smrt, naptiklad
voziky, které prevazely mrtvé. 1%

Nakonec zistalo po détech 4600 kreseb, které jsou ulozeny v Zidovském muzeu
v Praze. Zde byla v roce 1959 vydana kniha Détské kresby na zastivce smrti — Terezin
1942-1944, ktera byla znovu vydana v roce 2006 pod nazvem Motyla jsem tu nevidel. Tato
kniha obsahuje vybor z kreseb terezinskych déti a k tomu vybér z jejich basni. DéEti byly
také velmi literarné ¢inné. Obecné divky vice kreslily a chlapci vice psali. Déti psaly také
povidky a vlastni deniky. Vydavaly dokonce své ¢asopisy. NejznaméjSim Casopisem se stal
VEDEM, ten vychazel od 18. 12. 1942 kazdy tyden v jediném vytisku. Celkové se
zachoval o rozsahu ptes 800 stran. Redaktorem casopisu byl Petr Ginz, casopis vychazel
z osazenstva heimu L417, kde bydleli chlapci ve véku 10-15 let. Ten kdo zvitézil, byl
prvni, vedl, od toho nézev ¢asopisu VEDEM. Casopis se vzdy po domovech &etl. Nejprve

byl i vyvéSovan na nasténce, ale od toho se pozdéji upustilo.%®
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Zivot v Tereziné byl velmi krusny a chtélo to odvazné lidi, kte¥i podrzeli ty ostatni,
ne tak silné jednice. Specialni obdiv a dik patii lidem, ktefi postavili nemocni¢ni zafizeni a
snazili se hospitalizovat a 1éCit nemocné, tém, ktefi stavéli socidlni zafizeni a také
vychovatelim déti, ktefi déti tajn¢ uéili moralnim zdsadam a zakladnimu ucivu, ktefi je
ucili zpivat, kreslit, tancit apod. Kteti usilovali o to, aby se détem zilo v Terezin¢ co

nejpohodIngji. Kteti se snazili nahradit jim rodinu, od které byly odtrzeny.

2.2.1. Hanin kuf¥ik

Fumiko ISioka, feditelka Tokijského centra pro vyuku holocaustu, pozadala
muzeum Vv Osvétimi, zda by ji zaslalo n¢jaké predméty z holocaustu, které pattily détem,
které v Osvétimi béhem valky prebyvaly. Tyto predméty mély japonskym détem vice
priblizit a zlidstit vyuku o holocaustu. Mezi jinymi pfisel s vécmi i maly hnédy kufiik. Na
kuffiku bylo pouze jméno a datum narozeni ditéte, kterému patiilo a pod nim némecky
napsano ,,sirotek*. Kuffik vlastnila Hanna Brady, narozena 16. kvétna 1931. Japonské déti
se okamzité¢ chtéli dozveédét vice o této divce. Fumiko ISioka tedy po Hanné patrala a
zjistila, ze ta valku neprezila. Ziskala vSak kontakt na jejiho bratra Jifiho, ktery nakonec za
détmi ptiletél do Toronta, aby vypravél ptibéh své rodiny. Ten byl Karen Levine (kanadska
dokumentaristka a producentka) piepsan do knizni podoby, nyni vychazi po celém svété a
mnoho kol ho vyuziva k pedagogickym ucelim. Déti v Japonsku vytvotily sdruzeni Mala
ktidla, které ma za ukol §ifit poselstvi holocaustu mezi vrstevniky.

Karen Levine mapuje v knizce velmi silné okamziky podle vypravéni Jitiho
Bradyho. Velmi citlivé popisuje, jaké asi mohla mit mald Hanicka pocity. Jak t€Zké bylo
louceni s matkou, otcem, strycem a tetou a pak 1 déti navzajem. Jak to bylo t&zké, kdyz jim
témef pred oCima zemfiela babicka. Popisuje, jak ponizujici bylo nosit hvézdu a nesmét si
nikde hrat a stykat se s ostatnimi détmi: ,,Od té chvile Hana méalokdy opoustéla dim. Byla
by udélala témét cokoli pro to, aby nemusela nosit pied lidmi ten Zluty znak. Nenavidéla tu
hvézdu. Bylo to tak ponizujici. Bylo to tak trapné. Copak nestacilo, ze déti ptiSly o svij
park, svlj rybnik, svou Skolu a své pratele? Bud’ jak bud’, kdykoli opustily dim, mély na
svém obleceni pfisitou hvézdu.“!% Jak neuvéfitelné je, kdyz je ¢lovéku najednou sebrana
veskera rodina a on vlastné viibec nevi pro¢. Autorka pfiblizuje laskavost blizkych lidi,
stryce a tety, ktefi nebyli Zidé a déti si vzali, i kdyz jim hrozila perzekuce. Ti déti velmi

milovali. I za danych okolnosti se snazili détem vstépovat hrdost na to, ze jsou takovymi
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lidmi, jakymi byli. Laskavost ostatnich divek, které se k sob¢ v tabote hezky chovaly a
snazily se pomahat si mezi sebou, jak jen to bylo mozné. O ucitelich, kteti je vedli, ktefi se
snazili, aby déti neztratily moralni zésady, ktefi se snazili ud¢lat z Terezina aspon
snesitelné misto. Ktefi se snazili déti ucit. Také vypovida o hluboké sourozenecké lasce:
,Jif1 bral svou odpovédnost starSiho bratra vazné. Citil, Ze je povinen se o sestru starat a
udélat vse pro to, aby ji uchrénil pied problémy. Do chvile, nez se znovu setkaji s rodici,
chtél, aby byla pokud mozno §tastnd a zdrava. Také Hana byla Jifimu velmi oddana.
V Terezin€, kde nikdy nebylo dostatek jidla, dostavaly déti jednou tydné malou buchtu.
Hana ji nikdy nesnédla. Pinesla ji Jifimu, aby byl silny a stale tak mily.“'®” Hana byla v
Osvétimi poslana do plynu hned pii prvni selekci, Jifi prezil diky tomu, Ze se v Terezing
zaucil instalatérem. Z rodic¢u nepiezil ani jeden.

Kniha je psana citlivé jako smutny piib¢h, je propracovana do detailit kazdodenniho
valecného Zivota, zaznamenaného nejen v uddlostech, ale i v myslenkach malého dévcatka,
a to diky jejimu bratrovi Jifimu a jeho vzpominkdm. Jejim poselstvim neni pouze popis
vale¢nych hriiz, ale ptfedevSim vypovida o hluboké rodinné lasce, o pratelstvi. Nese
poselstvi solidarity mezi lidmi. Doplnéna fotografiemi, pfedmluvou Jifiho Bradyho a
kratkou zminkou o sdruzeni Malych kiidel ptiblizuje autenticky jeden piibéh holocaustu,
ktery reprezentativné mluvi za vSechny ostatni ptibéhy rodin, které diky valce zanikly.
A nabada ctenafe malé 1 velké, aby na holocaust nezapomnéli a aby se z né&j poucili. Je

dobfte pouzitelnd pro vyuku zakt zékladnich Skol.

2.2.2. Motyla jsem tu nevidél

Kniha vznikla na zéklad¢ knihy z roku 1959 Deétské kresby na zastivce smrti —
Terezin 1942-1944. Piedmluvu ke knize uz tehdy napsal Jiti Weil (1900-1959, Zid,
spisovatel, literarni kritik, novinaf a piekladatel, néktera jeho dila maji autobiograficky
charakter a zabyvaji se antisemitismem). Tato pfedmluva je psdna pro détské oci a
interpretuje a vérohodné ptiblizuje atmosféru celé sbirky. Vypravi pfibéh o tom, jak valka
ud¢lala z hezkého mésta Terezina mésto hladu a strachu. Jak lidé v uniformach rozhodli, ze
mésto bude vzornou zastavkou lidi smétujicich vstric smrti koncentracnich tdbort do plynu
a do peci. O tom, jak v ghettu Zily déti, jejichZ svétem nebyly rozkvetlé louky a chladné
lesy, ale dvory kasaren a ulice mésta, kde netekla voda a kde se staly nekone¢né fronty na

jidlo. O tom, jak déti kreslily a malovaly krasné véci, louky, stromy, kvétiny, zvifata...

1971 EVINE, KAREN. Hanin kuffik. 1. vyd. Praha: Portal, s.r.o., 2003, s. 78.
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a to vic¢i vSem hrizam, které zazivaly. Ale o kterych psaly velmi smutné verse. Weil pise:
»Ale kdyz psaly verSe, to bylo néco jiného, to uz byla slova o ,bolesti Terezina®“,
o ,divence, kterd se ztratila“, to byly touhy odejit nékam, kde jsou lepsi lidé, to byli
dédeckové, chiupajici stary chléb a shnilé brambory k obédu, to byla ,,touha po domové* a
»strach®. Ano strach k nim piiSel a mohly i o ném vypravovat ve svych basnich, védély

V nich, Ze jsou odsouzeny, a dost mozna, Ze to védély 1épe, nez dospéli.«1%

Celkem kniha obsahuje Ctyficet pét kreseb ,terezinskych déti“ starych asi 8-15 let,
viechny kresby jsou ulozeny v Zidovském muzeu v Praze. U kreseb je uvedeno jméno
autora, pokud je znamo, datum narozeni, deportace do Terezina a deportace do Osvétimi,
1ze tedy ptiblizné urcit veék autort.

Kresby se daji rozdélit na nckolik témat. Nejvetsi zastoupeni ve vybranych
kresbach mé krajina. Castymi naméty jsou zahrady plné kvétin a motyli, feky obehnané
zelenymi planémi a stromy, vylety lodi na jezete, kopce a louky, slune¢né pocasi, duha,
cizokrajnd scenérie s velbloudy, podmotsky svét, zasnézend krajina, zasnézené hory.
Z obrazi je ¢itelnd touha po svobod¢, po volnosti, po ptirodé. DalSim castym tématem jsou
styska. Vyjimkou nejsou ani celé vesnice. Dalsi kresby pochdzi ze zivota lidi, déti
zobrazuji pratelstvi a lasku mezi lidmi, praci i odpocinek. Ne&které jsou vénovany
zidovstvi, najdeme zde téma sederové vecete (kterd se konana Zeleny ctvrtek jako
pfipomenuti vyvedeni Zid z Egypta). Déti ale nezobrazuji jen b&zny lidsky Zivot, jak ho
znaly, ale 1 Zivot v lagru, tyto vyjevy jsou ponuré, vyvedené tmavymi barvami. Abstraktni
obrazy déti se tykaji vétsinou krajin, kvétin nebo ovoce. Zadné z déti, od kterych pochézi

kresby ve vyboru, nepieZilo, vS§echny zahynuly v Osvétimi.

Kromé kreseb obsahuje kniha 27 basni déti ve véku 8 — 23 let, stejné jako u kreseb
jsou uvedeny jména autort, pokud jsou znamy, a data narozeni a deportaci.

Namétem vétsiny basni je Zivot v Terezing, perzekuce Zidi a 2. Svétova vélka
obecné. VétSinou basn€ vyznivaji pesimisticky. Popisuji Spatné Zivotni podminky
v Tereziné a vSudypfitomnou smrt, kterou déti vnimaji predevsim u svych vrstevnikl a
blizkych. Napi. v basni Zahrada FrantiSka Basse umira chlapec stejné tak, jak odkvéta

zahrada: ,/Chlape¢ek maly, hezoucky/ jak poupé rozkvétajici/ az poupé rozkvete/

198 FRANKOVA, ANITA. POVOLNA, HANA. Motyla jsem tu nevidél. Détské kresby a bdsné z Terezina. 2.
vyd. Praha: Zidovské muzeum v Praze, 2008, s. 11.
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chlape¢ek uz nebude/.“'*® Metaforu s pfirodou pouziva i v basni RiiZe: ,,/ta znadma krasna
viing/ se tdhne smutnym krajem/ $koda Ze uz vadne/ ta riize ta rize/.“?% Vyuzivaji ironie:
,Ubozacek stoji marn€,/ marné¢ namaha si hlas./ Snad zemfte. Z toho poznas,/ kolik dnes je
v svété kras!/<?%! T pfes to, Ze je pro né smrt otfesnou skuteénosti, kterou musi pozorovat
znova a znova, vnimaji ji déti jako béznou soucast terezinského zivota. Ve smrti je
spravedlnost, je stejnd pro viechny a na viechny ¢eka. Uvahy u smrti zachazeji az do
krajnosti, kdy premysleji, jestli neni lepsi umfit hned nez se divat, jak umiraji ostatni
(napt. basent Strom Evy Pickové). I pfes vSechny nesnaze a vSechno zlo nesou nékteré
basné¢ poselstvi optimismu a lepSich Casti. Déti véri, ze valka skonci a Ze se v poradku vrati
domu. Motiv lasky je velmi cCasty, détem se styska po rodiné, kamaradech 1 détskych
laskach. Vzpominaji na blizké, jestli jsou v poradku. V nékterych basnich najdeme i radost
ze Zivota a poselstvi pro ostatni, Ze to nemaji vzddvat a bojovat. Jinde se déti hrd¢ hlési
k Zidovstvi.

V literarné zdatilych basnich objevime filozofické ptesahy, jako napf. v basni
Terezin Hanuse Hachenburga. Je zrovna noc a mésto spi. Autor premysli nad osudem jeho
obyvatel, vzpomind na détstvi a vyjadfuje smutek nad tim, Zze neni jiz ditétem, Ze
Vv Tereziné predCasné zestarl, protoZe jiz poznal strach. Zminuje v basni krev, Spinu, draty.
Do kontrastu s beznadé¢ji Terezina stavi matetskou lasku, matku, ktera je milujici, détstvi,
které je jako plana rtize, jako zvonek. Ale zaroven v jedné sloce se idylicka podoba détstvi
zvrha do hriiznosti valky: ,/jak hrozné mladi, které pase/ po nepfiteli, po provaze/ jak
hrozné détstvi jez v sviij klin/ si fekne: ten dobrym — ten zas zlym/.“?%? Détstvi Hanuse
opustilo a ziistalo v dali stejné jako laska matky, a on ,,se zrodil k svétu, aby plakal.?%3
Hanus§ nechépe, pro¢ se tak déje, piSe, Ze pod tihou vélky je on ,,hrozn¢ malym tvorem®,
z versu jde citit bezmoc cokoli udélat proti. Basen konci stejné, jako zacala, scénou spiciho
no¢niho Terezina, kde 1idé radsi spi, neZ aby Zili. Tato HanuSova béseil, napsana na velmi
dobré literarni trovni, je smutnou vypoveédi citového stradani mladého chlapce, ktery tézce
nese odlouceni domova a rodiny. Terezin je pro néj naprostym vézenim. ,,/Ta troSka Spiny
Vv Spinavych zdech/ a kolem ta trocha dratd/ A 30.000 ktefi spi/ ktefi se jednou probudi/

a ktefi jednou uvidi/ rozlitou svoji vlastni krev/.“204

19 FRANKOVA, ANITA. POVOLNA, HANA. Motyla jsem tu nevidél. Détské kresby a basné z Terezina. 2.
vyd. Praha: Zidovské muzeum v Praze, 2006, s. 47.

200 Tamté, s. 55.

201 Tamtéz, s. 77.

202 Tamtéz, s. 22.

203 Tamté, s. 23.

204 Tamtéz, s. 22.
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Alena Synkova (*1926, novinarka, dramaturgyné, spisovatelka), od nichz ve
vyboru najdeme dvé basn¢, vzpomina na zivot v Tereziné¢ v rozhovoru 2004 takto:
»Nejintenzivnéjsi pocit byla touha po domovu. Pieruseni této Zivotni etapy se projevilo v
obranné reflexi u dospélych i u déti."?® Jeji basenn Olze se stala jednou ze sedmi basni
terezinskych déti, jez v Sedesatych letech zhudebnil americky skladatel Franz Waxman pod
nazvem The Song of Terezin. U nas bylo Terezinské oratorium piedstaveno rakouskymi
umélci az vroce 2004. Od té doby se uvadi kazdy rok na vyro¢i osvobozeni Osvétimi

Rudou armadou 27. ledna 1945.

2.2.3. Republika SKID a ¢asopis VEDEM

Republika SKID vznikla v domové L 417 v pokoji &islo 1. Byla tvofena chlapci
kolem 14ti let. Jejich vychovatelem a vedoucim byl Walt Eisinger. Pokoj mél svou vlastni
samospravu. Domovill existovalo v Terezin€ asi jest¢ dalSich 11. Vychovatelé zavadéli
détem rezim a snazili se jim co nejvice usnadnit zivot v ghettu. Tuto Cinnost méla na
starosti organizace dltersterant (rada starSich) a jim podiizené oddéleni péce o mladez. Déti
meli o néco lepsi jidlo a Zivotni podminky a vychovatelé je tajné ucili. Jeden z chlapci o
Eisingerovi ftekl: ,NejplsobivéjSim rysem Eisingerovy povahy byl jeho smysl pro
toleranci. On sdm pevné véril v nové, socialné spravedlivé usporadani svéta, ale nezadal,
abychom mechanicky ptrejimali jeho presvédceni. Tvrdil naopak, Ze by bylo pfedCasné,
abychom si chtéli ve svych letech vytvofit vlastni nazor, nejdiive je tfeba hodné védét a
znat.“2%® Republika pokoje ¢islo jedna vznikla jednoho pate¢niho vedera 11. prosince 1942.
O tyden pozd¢ji byla ustanovena samosprava, zpivala se hymna. Republika se jmenovala
SKID podle ruského romanu Republika SKID od A. Pantéleva a G. Bélycha. SKID zde
znamena Skolu socialné individualni vychovy F. M. Dostojevského, ktera byla zalozena
pro bezprirozni déti porevolu¢niho Leningradu, kde tato knizka v roce 1927 i vySla. U nas
vysla roku 1930. Chlapci si analogii vztahli na sebe. Pfed zalozenim byli pouze vézni bez
cile, republika je vSak muze hodné véci naucit. Kromé& samospravy a hymny meéla také
vlastni vlajku, na které byla Verneova raketa mifici ke hvézd¢ a kniha, raketa s hvézdou
predstavovaly budoucnost a kniha znamenala vzdélani. Svilij znak a Casopis.

V republice SKID byli chlapci z riiznych spole¢enskych pomért, od bohatych po
chudé, Zidé, kiestané i nevéiici. Co méla skupina spole¢né, byla laska k vlasti, k narodu a

obecné k lidem, a také ke védéni, vzdélani a ke sportu. Skupina zila podle demokratickych

29 htp://www.bbc.co.uk/czech/domesticnews/story/2004/01/040127_terezin_pkg.shtml
206 KR{ZKOVA, MARIE RUT. KOTOUC, KURT JIRI. ORNEST, ZDENEK. Je moji viasti hradba ghett?
1. vyd. Praha: Aventinum, s. r. 0., 1995, s. 39.
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zasad, které ifila dal. Clenové republiky méli prezdivky, pseudonymy, pod kterymi psali.
Ve skupin¢ vladl neuvétitelné pratelsky duch.
Vydévali vlastni ¢asopis VEDEM. Nazev byl odvozen ze sportovnich uspéchii

"C

skupiny, kterd byla vzdy prvni, z poktiku vitézl ,,Vedem!* Kazdy tyden vychézelo vzdy
jedno ¢islo, nejprve bylo nechavano i na nasténce, ale od toho se z bezpe¢nostnich divodi
upustilo. Nové ¢islo se vzdy Cetlo ptede vSemi v patek vecer. Prvni ¢islo vyslo 18. prosince
1942. Celkem se dochovalo pres 800 stran. Casopis tvofily basné, reportiZze, statd,
fejetony, piibéhy, literarni kritiky, rozhovory s riznymi lidmi, vzdélavaci clanky, citace,
dialogy, doprovodné obrazky, apod. Motto tydne (napi.: ,,Pro¢? Protoze!*, nebo ,,Mladi
starym*‘) byvalo vybrano z vyroka chlapcti. Nakonec zistal v Terezin€ jeden z prispévateli
Zden¢k Taussig, ktery Casopis ukryl do zdi kovarny, kde pracoval jeho otec. Vynatky
z ¢asopisu Vedem vysly knizné v roce 1995, vybor se jmenuje Je moji viasti hradba ghett?
A uspotadali ho K. J. Kotouéek a Z. Ornest, oba dva byvali &lenové republiky SKID a

tviirci ¢asopisu., spole¢né s histori¢kou M. R. Kiizkovou.?"’

2.3. Denikové zaznamy — rizné kouty Evropy

2.3.1. Holocaust a valka o¢ima déti

Vybor Holocaust a valka ocima deéti uspotadala Laurel Hollydayova (americka
spisovatelka), vysel v roce 1995 v Americe. Je antologii détskych denikti a zapiskti z druhé
svetove valky.

Kniha obsahuje svédectvi celkem 22 déti od desiti do osmnacti let. Déti prevazné
zidovskych, ale ne vyhradné. Pochazely z riznych ¢asti Evropy — z Polska, Holandska,
Belgie, Némecka, Ceskoslovenska, Rakouska, Mad’arska, Litvy, Ruska, Danska a Anglie.
Zapisky jsou potizeny z riiznych prostiedi — z koncentracnich tdbort, ghett, ukrytd, pifimo
z bombardovanych domovi nebo z mist, kam déti utekly — Anglie, Amerika. Seznamuje
nas s détmi, které diky perzekuci prchaly se svymi rodinami, v§emozné se ukryvaly nebo
zily v ghettech. VétSinou se dostaly do koncentracnich tdborti a piihlizely vyhlazovani,
neustalému umirani hladem, nemoci a vysilenim. S détmi, které valku prezily piimo v boji,
V bombardovani a drancovani, po rozbotfenych domech a po sklepech. S détmi, které valka

fascinovala do té doby, nez pfisla 1 k nim. VSechny piibeéhy maji néco spolecného: strach —

207 (44) KRIZKOVA, MARIE RUT. KOTOUC, KURT JIRI. ORNEST, ZDENEK. Je moji viasti hradba
ghett? 1. vyd. Praha: Aventinum, s.r. 0., 1995, s. 16-18, 197.
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o sebe, o blizké, o budoucnost, nepochopeni krutosti a nenavisti, touhu po zivoté, odvahu
bojovat. Casto v denicich déti fesi nejen vélku, ale i sviij Zivot ve valce, jestli by nemohly
vice pomoci, kdyby tak mohly néco udé€lat, obviiuji se, Ze n€kdy nebyly dost statecné.
Patfi jim nas obdiv.

Uvod napsala Laurel Hollydayova. Ve svém tvodnim slovu obdivuje a vyzdvihuje
malé literaty, ktefi v tak krusné dobé nasli odvahu zaznamenat své zazitky na papir.
Obdivuje, jak popisuji kazdodenni boj o svou existenci, shanéni jidla, starosti, jak prezit
dal$i den. Zvlast¢ v koncentracnich tdborech a v ghettech bylo tézké sehnat papir a psaci
potifeby a jesté tézSi bylo deniky ukryvat pii Castych prohlidkach. Déti si stale byly
schopné zachovat moralni hodnoty a pomoci slov se vypotadavali se smrti svych blizkych.
Jak piSe o denicich Laurel Hollydayova: ,,I kdyby nebyly splnily zZadny jiny ucel, naplnily
déti védomim, Ze ptes své mladi maji pravo vyjadfovat se k tomu, co se d&je ve svété. Jak
uvedl psycholog Victor Frankl, kdyZ psal o vlastni koncentra¢nické zkuSenosti — rozdil
mezi vezni, ktefi zeSileli, a témi, ktefi si dokazali zachovat dusevni zdravi, spocival
v duchu odporu a v soustiedéni se na snahu pomahat ostatnim. Lidé, kteti piezili bez
psychologické ujmy, museli byt nezbytné ptesvédceni, ze to, co denné¢ délaji, aspon trochu
pomuize nékomu jinému. 2%

Tyto deniky jsou diilezité uz proto, ze lidstvo Casto zapomind, jakého zvérstva je
schopno, a mélo by si to pfipominat. Lidé, ktefi vrazdili miliony, byli lidé jako my, a lidé,
ktefi jim v tom nebranili, zrovna tak. NesnaSenlivost neni lidskou pfirozenosti, lidé se
nerodi s vrozenou agresi, lidé si nendvist ale mohou vypéstovat. V denicich je
obdivuhodnd ,,... hloubka mysleni a moudrosti téchto déti. Mnohé si uvédomovaly, Ze ne
vSichni Némci jsou nacisti a Ze ne vSichni spojenci jsou pfateli. Ostatné prekvapivé mnoho
déti napsalo, Ze Amerika zfejm¢ nijak nespéchad se vstupem do valky a se zachranou
evropskych Zidd, a to z &asti pro antisemitismus — toto podezieni se pozdg&ji ukazalo jako
opravnéngé. 2%

Meéli bychom odkazem téchto déti z denikti ucit déti dnesdni, ze kazdy maly Clovicek
se muze stat velkym clovékem a pomoci druhym. I kdyby mél pomoci ,,jen” jednomu

¢loveku.

208 HOLLIDAYOVA LAUREL. Holocaust a vilka ocima déti.(Utajované deniky).1. vyd. Praha: PROSTOR,
1997, s. 13.
209 Tamtéz, s. 14.

86



2.3.2. Denik Anne Frankové

Annelies Marie Frankova (12. 6. 1929 Frankfurt nad Mohanem — tnor/biezen 1945
Bergen-Belsen) se kvuli narGstajicimu antisemitismu v Némecku prest€éhovala se svou
rodinou do Nizozemi, kde se Casem ukryli v zadnim traktu jejich obchodniho domu
spolecné s rodinou van Pelsovych a srodinnym pfitelem Fritzem Pfefferem. Rodiné
pomahali jejich zaméstnanci, ktetfi jim nosili jidlo a potfebné véci a zpravy ze svéta.
Dodnes se nevi, kdo ukryt prozradil. 4. srpna byli nalezeni tzv. zelenou policii, ktera
hledala Zidy. Nejprve je pievezli do holandského ghetta Westerbork, poté asi za mésic do
Osvétimi. Anne a jeji starSi sestra Margot byly poslany dale do koncentra¢niho tabora
Bergen-Belsen, kde se nakazily tyfem a zemftely. Ze vSech ukrytych ptezil pouze otec Otto
Frank, ktery po vélce vydal denik své mladsi dcery Anne.

Anne se v tkrytu neciti dobfe, asi jako v néjakém divném penzioné€, od zacatku
vnimd Ukryt jako vézeni a uz premysli do budoucna, jaké to bude, Ze nebude moci ven.
Presto se snazi najit na ukrytu pozitiva, t¢si se, Ze tam bude rodina pohromadé, ze s van
Daanovymi jich tam bude vic a nebude jim smutno. T¢Si se na studium a na hry, které
budou hrét. Po ptichodu druhé rodiny je vSak rozcarovand, s rodinou si viibbec nerozumi.
Postupem casu se sbliZi s jejich synem Peterem. Prestoze Anne Petera velmi miluje, obcas
premysli, jestli tato laska neni pouze vynucena prostiedim. Ne, Ze by si ji nevazila, vazi si
ji velmi, ale boji se, aby nepominula, jakmile bude po valce. Tématem Anninych zapiskt
jsou piedevsim vztahy ¢lenti nové vynucené domacnosti.

Snazila se studovat, co nejvice to $lo, aby nemusela opakovat n¢jaky ro¢nik Skoly,
az vyjde zukrytu, aby nezaostala ve studiu. Kromé¢ obvyklych pifedméti studovala
napiiklad dalsi jazyky, mytologii, psala povidky a basnic¢ky. Chtéla se stat spisovatelkou.
V deniku se o své budoucnosti zminovala €asto, snazila se uchovat si zdravou mysl, snazila
protoze diky jejimu svétozndmému pribéhu maloktery ¢tenat dopifedu nevi, ze Anne valku
nepiezije a zemie. Clovék vidi poetickou a pfitom temperamentni a veselou divku, s citem
pro humanitu, pro spole¢nost, velmi lidskou, uvédomujici si, ze svét neni Cernobily, a vi,
ze jeji nad¢€je jsou zmareny, ze se nedozije ani Sestnacti let.

Anna &asto uvazuje o své situaci jako o té lepsi varianté toho, co se jim jako Zidtim
mohlo stat. Sice se v ukrytu boji kazdého Sramotu, nesmi za tmy svitit a nesmi se ani
podivat z okna, ale souciti s témi, ktefi skoncili v ghettech a v koncentra¢nich taborech.
Vzpomina na své pratele ze skoly, co asi ted’ délaji, jestli jest¢ viibec ziji a v jakych
podminkach, a citi se az provinile za to, Ze se ona ma tak dobfte. ,,Jak to tu mame dobré.
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Jak dobr¢ a klidné! Cela tato bida by se nas nemusela dotykat, kdybychom nebyli neustale
naplnéni strachem a starosti o vSechny, ktefi jsou nam drazi a kterym nemiizeme pomoci.
Ptipaddm si docela Spatnd, ze tu lezim v teplé posteli, zatimco moje nejlepsi pritelkyné
nekde venku, snad v desti a boufi, hrozné trpi nebo se snad uz zhroutily. Je mi tak teskno,
kdyz myslim na vSechny, s nimiz jsem se citila tésné spjata a ktefi jsou nyni vydani
nejukrutnéj$im katantim, jaké znaji d&jiny. A viechno proto, jen proto, Ze to jsou Zidé!“?t
Pfesto se Anne snazi nepodléhat trudomyslnosti, snazi se délat legraci a rodinu rozesmat,
najit dobré véci v téch Spatnych.

Postupem Deniku Anne dospiva a jeji zapisy jsou ¢im dal vic vyzralejsi. 1 pfes
vSechna trapeni, valku, ptes jeji depresivni stavy, na které brala 1€ky, pfes jeji kolisavou
povahu a naladovost, si Anne zachovala lasku k zivotu a k jeho krasam, jak mizeme vycist
Z jejiho zéapisu ze 7. bfezna 1944. | Kdyz vecer lezim v posteli a kon¢im svou modlitbu
slovy: ,,.Dé¢kuji za vSechno dobré a milé a krasné,” tu vSe ve mné jasa. Pak si myslim na
,dobré®“: na nase zmizeni, na mé zdravi; na vSe ,,milé*: na Petra a to, co je v nas jeste tak
jemné a citlivé, ze se toho oba jest¢ neodvazujeme dotknout, na to, co ma jesté pfijit: na
lasku, budoucnost, $tésti. Myslim na ,,vSechno krasné®, co je ve svété: na ptirodu, umeni,
krasu a vSechnu velikost s nimi spojenou. Pak nemyslim na vSechnu tu bidu, nybrz na

nadheru, ktera zbyva.«?!!

210 FERANKOVA, ANNE. Denik Anne Frankové. 3. vyd. Praha: Statni nakladatelstvi détské knihy, 1966, s.
56-58.
2! Tamtéz, s. 161.
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3. Vyuka o holocaustu na zakladni Skole

Proc ucit o holocaustu? Z mnoha divodu. Byl civilizatnim zlomem 20. stoleti, jeho
studium zakim ukaze, kam mohou vést predsudky a xenofobie, Zaci se zamysli nad
tehdej$im zptisobem porusovani lidskych prav a srovnaji ho s dnesni realitou, pomiize jim
to uvédomit si, Ze hrozba genocidy je neustale pritomna.

Zaci by méli pochopit, do jakych neskuteénych rozmérii miZe zajit rasismus a
vibec zjednodusSujici zobeciiovani ve spolecnosti. Jaké nésledky miize mit lhostejnost
K nasili pachanému na druhych. Jaké dopady mize mit zneuziti moci nespravnyma
rukama. Vyuka o holocaustu by ve vzdé€lavaci roviné meéla umoznit pochopit
socioekonomické a kulturni prostfedi, které umoznilo holocaust a porovnat ho s dnesni
realitou.

Vyucovaci hodiny a texty by mély zadky vést k samostatnému usudku,
ke kritickému mysleni, k zamysleni se nad tématem, k dialogu se spoluzaky, k pochopeni
zbytecnosti valecného utrpeni a jeho ne nulového, ale velmi ztratového piinosu pro lidstvo.
Zak by mél umét zhodnotit spoledenskou situaci pied, pii a po holocaustu a mozné dnesni
hrozby rasismu a nesnasenlivosti a stale siliciho neonacismu. Mé&l by si na zdklad¢ textl
uvédomit cenu lidského Zivota a vazit si toho svého. Texty by mély zdky vést k tcté,
pokofte a solidarité.

Holocaust je vyjimeény svou technologi¢nosti a prumyslovosti masakru, kdy
vyhladil skoro celé zidovstvo a jeho kulturu, neni vSak vyjimeény v postoji lidi k lidem.
Rasismus je v nasi spoleCnosti stale zivy a diky holocaustu je i vyzkousené, Ze neni
neproveditelny aZz do nejzazSiho zpisobu genocidy celé rasy. Mnozi si myslim, Ze se
nemtize opakovat diky neustalému ohlasu ve svété, ze by to podruhé lidstvo nedovolilo.
Tohle mysleni je velmi nebezpecné. Lidstvo je s modernéjsSi spolecnosti stile vice
lhostejné, genocidy se dé&ji pofad a i pfes to, ze lidé jsou diky modernim médiim
nesrovnatelné 1épe informovani nez za druhé svétové valky, se situace nezlepSuje. VétSina
lidi si mysli, Ze v Evrop€ jiZ nemizou nastat takové sociokulturni podminky jako za
hospodaiské krize ve 30. letech 20. stoleti, mnozi si vSak mysli, Ze tyto podminky jsou
V dnes$ni dobé¢ mnohem horsi a to v ne v jednotlivych statech, ale globalné, a Ze lidstvo
stoji na prahu tfeti svétové valky. Je na lidstvu, aby tento prah nepiekrocilo a mladez je

nasi budoucnosti a zalezi na ucitelich a vychové v rodinach, jakym se ubere smérem.
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3.1. Jak ucit o holocaustu na zakladni S§kole

3.1.1. Zakotveni tématu v RVP

Obcanska vychova je vramci Ramcového vzdélavaciho programu pro zakladni
$koly zafazena ve vzdélavaci oblasti Clovék a spoletnost spoleéné s d&jepisem. Je tomu
tak proto, Ze obcanska vychova v dneSnim Skolstvi je pojata jako predmét s déjepisem tzce
spjaty. Zatimco dé&jepisnd vyuka je pojata vice faktograficky a obsahuje ucivo o celé
minulosti lidstva, obanska vychova je pojata vice prakticky a je zaméfena na soucasné
postaveni ¢lovéka ve svéteé. ,,Vzdelavaci obor Déjepis piinasi zakladni poznatky o kondni
¢lovéka v minulosti. Jeho hlavnim poslanim je kultivace historického védomi jedince a
uchovéani kontinuity historické paméti, pfedev§im ve smyslu predavani historické
zkuSenosti. Vzdélavaci obor Vychova k obc¢anstvi se zaméfuje na vytvareni kvalit, které
souviseji s orientaci zakl v socialni realit¢ a s jejich zacleovanim do rGznych
spole¢enskych vztahi a vazeb.«?2

,Vzdé&lavaci oblast Clovék a spoleénost v zékladnim vzd&lavani vybavuje Zaka
znalostmi a dovednostmi potfebnymi pro jeho aktivni zapojeni do zivota demokratické
spoleCnosti. Vzdélavani smétuje k tomu, aby zaci poznali d&jinné, socidlni a kulturné
historické aspekty zivota lidi v jejich rozmanitosti, proménlivosti a ve vzajemnych
souvislostech. Seznamuje zdky s vyvojem spolecnosti a s dllezitymi spolecenskymi jevy a
procesy, které se promitaji do kazdodenniho Zivota a maji vliv na utvafeni spolecenského
klimatu. Zaméfuje se na utvafeni pozitivnich obcanskych postoji, rozviji védomi
piinalezitosti k evropskému civiliza¢nimu a kulturnimu okruhu a podporuje piijeti hodnot,
na nichZ je soucasnd demokratickd Evropa budovana. DiileZitou soucasti vzdélavani v
dané vzdélavaci oblasti je rasistickych, xenofobnich a extrémistickych postoju,
vychova k toleranci a respektovani lidskych prav, k rovnosti muzi a zen a vychova
kucté¢ k pfirodnimu a kulturnimu prostiedi i k ochrané¢ uméleckych a kulturnich
hodnot.*“?13

Jednémi z cild, které by zdk v ramci Obcéanské vychovy mél splnit, jsou: ,,Zak
rozliSuje projevy vlastenectvi od projevl nacionalismu. Kriticky pfistupuje k medidlnim
informacim, vyjadii sviij postoj k ptsobeni propagandy a reklamy na vefejné minéni a

chovani lidi. Zhodnoti a na ptikladech dolozi vyznam vzajemné solidarity mezi lidmi,

212 Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni $koly. Praha: Ministerstvo Skolstvi, mladeze a t&lovychovy,
2005, 31.
213 Tamtéz, s. 30.
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vyjadii své moznosti, jak mize v ptipad¢ potieby pomahat lidem v nouzi a v situacich
ohrozeni. Objasni potiebu tolerance ve spolecnosti, respektuje kulturni zvlastnosti i odlisné
nazory, zajmy, zpisoby chovani a mysleni lidi, zaujima tolerantni postoje k menSinam.
Rozpoznéava netolerantni, rasistické, xenofobni a extremistické projevy v chovani lidi a

zaujima aktivni postoj proti viem projeviim lidské nesnasenlivosti.“?14

3.1.2. Zpusob vyuky o holocaustu na zakladni Skole

Téma holocaustu ve vyuce je tézce stravitelné nejen pro zaky, ale i pro ucitele. Jen
samotny fakt, Ze se néco takového stalo, je tézce stravitelny. Dulezité je, aby ucivo o
holocaustu nebylo vytrhdvano z kontextu, ale bylo uceno v rdmci celosvétové historie a
v kontextu dé&jin rasismu. Diraz by se pak nemél klast na samotny fakt, Ze se holocaust
stal, ale pfedev§im by se méli ucitelé pokusit zhodnotit jeho pfi€iny, srovnat je s dneSni
svétovou realitou a toto nésledné vyhodnotit. Holocaust nesmi byt bran jako minulost, jako
epizoda, ale m¢l by byt bran jako soucasnd i budouci hrozba, které by lidstvo mélo
predejit, jinak nebude mit vyuka o ném jiny smysl nez historicky. Samoziejmé neni
jedinou udalosti, kterd by se méla neustale pfipominat a neustdle konfrontovat se
soucasnou skutecnosti, ale je jednim ze stézejnich ptikladii toho, ¢eho je lidstvo schopno.
Dulezité je zakiim vysvétlit, Ze holocaust je jedine¢nou udalosti diky své prumyslovosti a
masovosti, ale ze z hlediska myslenek je jednim z mnoha projevii rasového smysleni a
jednou z genocid a Ze v tomto sméru bohuzel zas tak vyjimeénou udalosti neni. Zaci si
musi uvédomit, Ze holocaust neni uzavienou kapitolou dé&jin, kterou pouze piejdeme
vyukou v datech, ale Ze zvlasté v kontextu stale rostoucich neonacistickych nalad stale
roste naléhavost vyuky o projevech rasismu v historii a souc¢asnosti.

Jak jsme tedy jiZ naznacili, neni moZzné vyucovat holocaust pouze faktograficky.
V tomto sméru ndm poslouzi projektovd vyuka a metody alternativni pedagogiky.
Vhodnym zptisobem vyuky o holocaustu je vyuka pomoci tematickych okruhti v blocich,
které se vzdy jednou za Cas opakuji. Diky tomuto zptisobu vyuky neni téma povazovano za
probrané, neustale se vraci a zaci si ho neustale pfipominaji v riznych obménach. Blokova
vyuka méa vyhody vtom, Ze umoZiluje pfirozené propojeni tématu do ostatnich
vyucovacich predmétii. Projektova vyuka a alternativni metody vyuky zéky aktivizuje a
donuti je se zapojit, a to diky vétSi ndzornosti a predevSim autenticnosti, kterou tyto

metody umoznuji, propojuji teorii s praxi a vedou zéky ke kritickému mysleni, k vlastnim

214 Ramcovy vzdéldvact program pro zdkladni Skoly. Praha: Ministerstvo $kolstvi, mlddeZe a t&lovychovy,
2005, s. 35-36.
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usudkiim a zavérim, formuluji jejich nazory, uci je fesit problémy, vyhledavat informace,
podporuji schopnost spoluprace, tvotivost, rozviji osobnost i kolektivni védomi, motivuji
k dalsimu zajmu o okoli.

Dalsi z moznosti vyuky o holocaustu je navstéva pamatek a muzei spojenych
s holocaustem. Navstévy konkrétnich mist pronasledovani Zidd, napt. Terezina nebo
Osvétimi, pusobi nejvice na lidskou emocionalitu a v autenti¢nosti a ndzornosti se jim
7zadnd vyuka nevyrovna. Muzea nabizeji zakim lepsi vhled do historického pozadi
udalosti. Tyto moznosti vyuky vsSak pottebuji pfedevSim reflexi, vhodnou formou je

nasledna diskuze, tvlir¢i psani, vytvarné zpracovani apod.

3.1.3. Experimenty — ano ¢i ne?

Diskutovanym tématem vyuky o holocaustu je vyuziti experimentl. Pfedstavme si
nejprve dva experimenty, které byly provedeny ve vyuce o holocaustu na stfedni Skole
Apopka Memorial vr. 2006 na Floridé¢ a na zakladni $kole ve skotském Lanarkshiru
v r. 2010.
3.1.3.1. Experiment na floridské sti‘edni Skole v r. 2006

Experiment byl proveden v ramci dne ,,Holocaust Remember Day“ (Den pamatky
obéti holocaustu pfipadd na 27. ledna a byl vyhlaSen valnym shroméazdénim OSN
Vv listopadu 2005. Datum byl vybran proto, ze 27. ledna 1945 byla Rudou armadou
osvobozena Osvétim-Biezinka?!® ) se studenty stiedni $koly Apopka Memorial. Spocival
Vv tom, Ze studenti, jejichZ pfijmeni koncila na pismena L aZ Z, museli nosit cely den Zlutou
hvézdu. Studenti se Zlutou hvézdou pak museli stat v zadni Casti tfidy a nesm¢éli si sednout.
Nebylo jim dovoleno pit z fontanek na vodu a v fad¢ na obéd museli stat na konci a pockat,
aZ se naobé&dvaji ostatni studenti.

Studenti pry diskriminaci nesli velmi tézce, doma si stézovali, néktefi plakali, coz
poboutilo rodige, ktefi protestovali. Reditel $koly Douglas Guthrie vSak projekt podpofil.
Kdyby ucitelé studenty na diskriminaci dopiedu pfipravili, nesplnil by experiment sviij
ucel. Tento kreativni zplisob vyuky o holocaustu pry pfinesl polemiku, ale co je dilezité a
prospesné, vyvolal konverzaci. Pfiznal, Ze nékteré véci se méli v experimentu stat jinak,

ale ze celkové byl experiment prospésny.2*6

25http://cs.wikipedia.org/wiki/Mezin%C3%Alrodn%C3%AD_den_pam%C3%ALltky 0b%C4%9Bt%C3%A
D_holocaustu
216 http://www.clickorlando.com/news/8345157/detail.html
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3.1.3.2. Experiment na skotské zakladni skole v r. 2010

Ve skotském Lanarkshiru byl proveden experiment s jedenactiletymi zaky zékladni
Skoly. Do jedné z béznych vyucovacich hodin znenadani vstoupila zastupkyné feditelky a
oznamila zakim, Ze ti zaci, ktefi se narodili v mé&sicich leden, Unor a brezen, budou
odlouceni od rodin. Divodem méla byt vymyslend skute¢nost, ze déti narozené v tomto
obdobi nebyly v lin¢ matek dostate¢né ozafeny sluneCnim svétlem a proto maji nizsi 1Q.
Détem bylo feceno, ze budou odvedeni zatim do knihovny. Kdyz se jeden z chlapcii zeptal,
jestli budou ptfevezeny do sirotéince, bylo mu odpovédéno, ze je to jedna z moznosti. Cely
experiment trval asi 15 minut. Clanek ze serveru iHNed.cz (online zpravy Hospodaiskych
novin) popisuje v navaznosti na jiné servery experiment jako velice traumaticky zazitek.
Déti béhem experimentu plakaly. Rodic¢e déti byli velice poboufeni. Jak server iHNed.cz
pise: ,Jedna matka uvedla: ,KdyZz jsem se ptala, pro¢ si proboha ucitelé tuhle hru
vymysleli, odpovédéli mi, ze Skola chtéla, aby déti mély moznost v§e emocné prozit a pak
o tom psat vérohodné slohové prace. M4 dcera a jisté¢ ani zadné jiné dit€ nepotiebuje zazit
tu hriizu, strach a odlouceni od rodici, jak to zazivaly zidovské déti béhem holocaustu, jen
proto, aby pak psaly dobré slohy.““?!” Toto bude nejspise piekroucené, skole uréité neslo o
to, aby déti psaly dobré slohy, ale aby si dokézaly ptedstavit, jaka je diskriminace zalozena
na iracionalni ivaze. Ostatn¢ vedeni Skoly v Lanarkshiru trvd na tom, ze hra splnila svij

ugel: ,,Udélali jsme skvélou praci, pfijd'te se podivat, jaky vliv hra na déti méla.«?8

Je pochopitelné, Ze se rodice proti experimentim boufi. Co se tyk4 experimentu na
Skole ve Skotsku, tak opravnéné, co se tyka experimentu na Florid¢, to je sporné. Nazorné
vyucovani diskriminace ma néco do sebe, ale zpisob, jakym ho provedli ve Skotsku je
ptili§ kontroverzni a vyhroceny. Podle komentaiti k vySe uvedenému ¢lanku si to mysli
i dalsi Cesi. Nazory na tento ¢lanek jsou velmi vyrovnané, zhruba polovina komenti lidi
k ¢lanku na serveru iHNed.cz vystupuji proti tomuto experimentu a zhruba polovina mu
dava podporu. Ti, ktefi jsou proti, argumentuji pfedev§im moznou psychickou tyjmou déti a
navrhuji ¢asto az radikalni feSeni (fyzickou likvidaci feditelky Skoly, popfipadé umisténi
jeji osoby do koncentracniho tdbora apod.), na nasili, které¢ bylo podle nich experimentem
spachano na détech, by mnozi reagovali dal§im nésilim na vedeni §koly. Opozi¢ni strana,
ktera je za takové experimenty provadét, argumentuje predevSim autentiCnosti vyuky

,»ha vlastni kiizi* a tim, ze dneSni déti jsou rozmazlené a zkazené moderni dobou a

217 http://zahranicni.ihned.cz/c1-41227540-dobra-zkusenost-ci-zbytecne-trauma-skolni-hra-na-holocaust-deti-
rozplakala
218 Tamtéz.
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medidlnimi prostfedky a takovato vyuka jen prospéje k jejich cesté ke spravnim etickym
hodnotam. Komentafd, které se nepfiklani ani na jednu stranu, je pomalu. Experimenty
Jjsou ve vyuce o holocaustu jisté na misté, ale v mén¢ traumatizujici mite, nez tomu bylo ve

Skotsku. Experiment na Floridé byl méné drasticky a také splnil svuj ucel.

3.2. Vybrané vzdélavaci instituce a vyukové projekty

3.2.1. Vzdé&lavaci a kulturni centrum Zidovského muzea v Praze

Svou c¢innost zahgjilo vr. 1996. Jednim z hlavnich cilli centra je ,,informovat
na Moravé, a prispét tak ke zlepSeni atmosféry tolerance vii¢i odlisnostem.*?!® Porada
rizné vecerni programy, programy pro Skoly a pro pedagogy, nabizi vzdélavaci programy
a porady, dilny a cykly urcené Sir$i vefejnosti. V souCasné dobé v ramci centra bezi
n¢kolik projektd a putovnich vystav. Centrum spolupracuje se spisovateli, s odborniky na
historii, judaismus, s ostatnimi vzdélavacimi institucemi jako napf. s Pamatnikem Terezin,
Ustavem pro soudobé dé&jiny, Karlovou univerzitou, Hebrejskou univerzitou v Jeruzalémé
a dal$imi. Vice informaci na: http://www.jewishmuseum.cz/cz/czvkc.htm
3.2.1.1. Projekt ,,Zmizeli sousedé“

Tento literarné-dokumentarni projekt byl vyhlasen v r. 1999 pod zastitou Kancelaie
prezidenta republiky v ramci konference Fenomén holocaust. Je ur¢en mladezi ve véku 12-
18 let a nabada ji, aby patrala po svych sousedech, kteti zmizeli béhem 2. svétové valky.
Zaci a studenti maji za tkol ziskdvat informace zrtiznych archivii (Skol, obci,
mést), dokumenti (fotografii, dopisl, denikil) a prfedevSim z vypradvéni pamétnikii a
svédkli. Nasledné po sbéru potiebnych informaci vypracuji dokumentaéni vypovéd o
lidech, ktefi ze Skol, vesnic a mést zmizeli ze dne na den jen diky svému rasovému
puvodu. Vystupem projektu muize byt literarné-dokumentacni prace, film, prezentace
V powerpointu, webova stranka, graficky navrh a podobné. Navazujicim projektem je
Pocta détskym obétem holocaust. Tento projekt je obdobou Zmizelych sousedi, je vSak
zaméien na hledani déti, které zmizely z konkrétnich Skol, které zaci navstévuji. Cilem je
nalezeni fotografii a dokumentl o zmizelych détech a vytvofeni pamétni desky. Poznatky
pak Zaci prezentuji své tfid¢ a SirSi vefejnosti.

Vice na http://www.jewishmuseum.cz/cz/czvkc.htm nebo na www.holocaust.cz

219 http://www.jewishmuseum.cz/cz/czvke.htm
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3.2.1.2. Projekt ,,Neztratit viru“

Prostiednictvim putovni panelové vystavy predstavujeme osudy Sesti zidovskych déti
od roku 1938 do roku 1945, respektive do soucasnosti, v kontextu historickych udalosti.

Vystava se sklada z 20 panelli obsahujici deniky, vzpominky a fotografie déti, které v
té dob¢ zily. Expozice je rozdélena do péti celki, které zobrazuji déjinné tseky zachycujici
pfistup nacistli ke ,.konecnému feSeni zidovské otazky®. Jednotlivd obdobi se barevné
odlisuji.
Vystavu dopliuje i doprovodny program, jenz obsahuje besedu s pamétniky, projekci
filmt a vytvarnou soutéz. Vice na: http://www.jewishmuseum.cz/cz/czvkc.htm nebo na
www.holocaust.cz
3.2.1.3. Projekt ,Anna Frankova — odkaz pro soucasnost*

Ceska verze nizozemské putovni vystavy Nadace Anny Frankové u nas funguje od

r. 2002. Vystava ma podporovat vyuku o toleranci, lidskych pravech a diskriminaci.
StéZejnim tématem vystavy je Anna Frankova a jeji rodina. Soucasti vystavy jsou vsak
dalsi ptibe¢hy a vypovédi ocitych svédka a také souhrn velkého mnozstvi informacnich
textli, dokumenttl, fotografii a video 1 audio nahrévek, které mohou Zaci, studenti a ostatni
vyuzit. Ceskou verzi tohoto pfipravuje institut Terezinské iniciativy, zkusebni verzi najdete
na www.annefrankguide.net.

Vice informaci na: http://www.jewishmuseum.cz/cz/czvkc.htm nebo na www.holocaust.cz

3.2.2. Pamatnik Terezin
Vznikl vr. 1947 ziniciativy vlady jako Pamatnik narodniho utrpeni na misté
byvalého ghetta Terezin. ,,JJeho poslanim je uchovavat pamatku obéti rasové a politické
perzekuce V letech nacistické okupace, rozvijet muzejni, vyzkumnou a vzdélavaci ¢innost,
jakoZ i pe¢ovat o mista spojend s utrpenim a smrti desetitisici ob&ti vlady nésili.*??°
Soucasti pamatniku jsou stalé expozice, zapujCuje putovni vystavy, pofada rtizné
akce a koncerty, vydava publikace a tiskové zpravy. Nabizi rlizné databdze a sbirky vCetné
moznosti jmenného vyhledani byvalych véziili. V oblasti vzdélavani nabizi rizné projekty,
seminafe pro Skolni skupiny i pro pedagogy, pracovni listy a soutéze.
Vice na: http://www.pamatnik-terezin.cz/cz/pamatnik
3.2.2.1. Projekt ,,Skolikem v Protektordtu Cechy a Morava“

Projekt je zaloZzen na skute¢né udalosti, kdy bylo za Protektoratu v terezinské Malé

pevnosti uvéznéno 84 studentll dvou stfednich kol v Roudnici nad Labem za udajnou

220 http://www.pamatnik-terezin.cz/cz/pamatnik
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pfipravu atentatu na teditele tehdejSi roudnické némecké obecné Skoly, za vyroky proti
Tteti 181 a za schvalovani atentatu na Heydricha. Néktefi ze studentd byli nésledné poslani
do koncentra¢niho tabora. Cilem projektu je na konkrétnim ptipadu represe ¢eskych déti
priblizit dneSni mladezi realitu nacistického totalitniho systému. Ukézat jim, jak byli
postihovani stejné staré¢ déti a co by se mohlo stat i jim, kdyby zili v takovém totalitnim
systému. Vice na: http://www.pamatnik-terezin.cz/cz/vzdelavani/projekty

3.2.2.2. Projekt ,,Ghetto Terezin, holocaust a dnesek“

Vysledkem nékolikaclenného tymu slozeného z ¢leni Institutu Pamatniku Terezin a
nekolika stiedoskolskych pedagogl je prirucka pro ucitele zékladnich a stfednich Skol
Ghetto Terezin, holocaust a dnesek. Na kratkych filmovych klipech o holocaustu a
pronasledovani Zidovského obyvatelstva v Protektoratu Cechy a Morava a vypovédich
pamétnikl na pfiloZeném DVD je zaloZeno 12 metodickych modelovych hodin.

Tyto modely jsou vypracované tak, aby se mohly vyu€ovat nejen v rdmci déjepisu,
ale i jinych pfedmétu, i pies to, ze je prirucka zaloZzend na minulych udéalostech, pomaha
studentim vice pochopit soucasnost. ,,Nejen z toho divodu, ze se neustale vyskytuji lidé,
ktefi sympatizuji s mySlenkami nacistickych ideologu, ale i z toho divodu, Ze jsou v nich
protézovédna inadCasovad prlfezova témata, jako utvafeni hodnotovych struktur, proces
rozhodovani se v krizovych situacich, otazky lidské sluSnosti, prava a spravedlnosti,
obdtovani se a vztahu K bliznimu, apod.*??*

Soucasti prirucky je i text o historii terezinského ghetta, slovnic¢ek pojmi a vyrazd,

které zaci a studenti uslysi ve vézenské mluve.

3.2.3. Institut Terezinské Iniciativy

Byl zalozen r. 1993 a je provozovan byvalymi vézni terezinského a lodZského
ghetta, spolupracuje s Pamatnikem Terezin. V soucasné dobé ma asi 700 ¢lent. Jejich
cilem je aktivné¢ pusobit ve vychové evropskych déti k toleranci, proti rasismu,
antisemitismu a xenofobii. Iniciativa financné podporuje zajezdy Skol do Pamatnika
Terezin, jeji ¢lenové jezdi po Skolach a na besedach vypravi détem zazitky z ghett a
koncentracnich tdborti. Déle se iniciativa podili na fad¢ dalSich projektii ve spolupraci

s Pamatnikem Terezin a vydava také sviij ¢asopis. Vice na www.terezinstudies.cz

221 http://www.pamatnik-terezin.cz/cz/vzdelavani/projekty
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3.2.4. Pamitnik Cernovice

Obéanské sdruzeni Zidovsky pamatnik Cernovice bylo zalozeno jako vzpominka na
7idovskou komunitu, kterd v Cernovicich kdysi Zila. Byl ziizen jako pfipominka nejen
lidem, ktefi holocaust neptezily, ale také tém, kteti piezily a s néasledky se musely pak
potykat cely zivot. Pamatnik zprostfedkovava mistni historii a individudlni osudy nyné¢jsi a
budouci generaci.

Clenové obc&anského sdruzeni vytvoiili pro zaky a pedagogy vzd&lavaci projekt
,Pedagogicky program Cernovice®. Cilem projektu je pifipomenout konkrétni obéti
holocaustu a také piiblizit soucasnikim zanikly svét zidovskych komunit v ¢eskych
zemich. Projekt se snazi bojovat proti pfedsudkiim, xenofobii, rasismu a antisemitismu.
Pracovni listy sestavené pro zaky jsou vazany na praci v terénu — navstévu zidovského
hibitova, pamatniku a muzea. V seSité se nachdzi cvifeni, navrhy k dal§imu studiu a
vyzkumim, dotazniky, seznamy zdroji apod. Pro pedagogiky je pfipravena piirucka
S podobnym obsahem. Pamatnik kazdoro¢né potada pro ucitele seminaf, jehoz soucasti
jsou odborné prednasky a diskuze s ui¢astniky a dilny, vSe je podpofené autentickymi
dokumenty. Byvaji predstavovany praktické ukdzky vyuky, pozornost je vénovana

interaktivnim a zazitkovym metodam. Vice na: www.pohranici.cz, www.holocaust.cz

3.2.5. Nadacni fond obétem holocaustu

Fond byl zaloZen r. 2000 Federaci Zidovskych obci jako neziskova organizace. Ta
byla zalozena jako jeden z kliCovych navrhit SmiSené pracovni komise zabyvajici se
problematikou zmiriiovani nékterych majetkovych kiivd zplisobenych obétem holocaustu
z let 1998-2002. Do fondu mély byt vlozeny prosttedky z Nadac¢niho investi¢niho fondu,
ktery vznikl pfi privatizaci statniho majetku. V r. 2000 Parlament Ceské republiky preved]
Nada¢nimu fondu obétem holocaustu 300 milionti K¢&.

Poslanim fondu je pomahat lidem, kteti pteZili holocaust. Podporovat vzdélavaci a
pietni akce pfipominajici obéti holocaustu. Podporovat rozvoj zidovskych komunit a
vzdélavani v judaismu. Podilet se na zachrané¢ a rekonstrukci zidovskych pamatek.
Pomahat zmirnit majetkové kiivdy zpisobené béhem 2. svétove valky.

Nadaéni fond krom jiného potada rizné vzpominkové akce, koncerty, vystavy a
seminafe a podporuje vzdélavaci projekty: Financuji publikac¢ni, filmovou a vyzkumnou

¢innost. Vice informaci naleznete na www.fondholocaust.cz
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3.2.6. www.holocaust.cz

Cilem projektu je vytvofit obsahly informacéni server k tématu holocaustu, rasismu a
antisemitismu a zvysit tak dostupnost informaci o téchto varujicich udalostech. Editofi
internetovych stranek holocaust.cz by tak radi prispéli k vychové proti rasismu, jehoz
projevy jsou bohuZzel v nasi spolecnosti stale pritomné.

Internetové stranky nabizeji kombinaci textii o genocidé Zidti a Romil za druhé svétové
valky, dokumentl nejriznéjsiho charakteru, bibliografickych idaji a v neposledni tade
pedagogickych material. Texty o historii jsou doplnovany chronologii udélosti a
specidlnimi hesly o jednotlivych udélostech, osobach a tdborech. Velky duraz je kladen na
propojeni textii o d€jinach s autentickymi vzpominkami pamétniku.

Stranky jsou koncipovany téz jako rozcestnik k riznym aktivitim a maji proto
obsahovat mnozstvi odkazli na dal$i internetové stranky a na aktudlni udélosti (vystavy,
spektra materidli a umoznit uzivatelim individudlni zplGsob prace s internetovymi

strankami.

3.3. Navstéva Osvétimi s Zaky Zakladni $koly ZaroSice

25. fijna 2010 jsem vyuzila moznosti zicastnit se exkurze zaka 8. a 9. tiid zaroSické
zakladni Skoly do Osvétimi. Prohlidka méla dvé C&asti, v prvni ¢asti nas pruvodkyné
provedla koncentra¢nim taborem Osvétim. Méli jsme moZnost projit si nékolik barak, ve
kterych vézni bydleli a prohlédnout si v nich vystavené pfedméty — hromady lidskych
vlast, détskych boti¢ek, bryli, kufri, nadobi a dalSiho. V nékterych domech byly
usporddany vystavy vénované obétem, tak tomu bylo i1 v bardku, kde byli ubytovani cesti
Zidé. Priivodkyné nam také ukazala vézeni, kde byli lidé muceni velmi krutymi zpisoby a
sténu smrti, kde byli popravovani zastfelenim. Ukazala nam také jedinou plynovou
komoru, ktera se z celého tabora dochovala.

V druhé ¢asti prohlidky nas privodkyné provedla vyhlazovacim tdborem Osvétim —
Bfezinka. Ukdzala nam dievéné bardky, kde vézni bydleli a predevs§im piijezdovou branu,
kterou ptijizdé€ly transporty. Stali jsme tak tedy s zdky ve stejnych mistech, kde probihaly
selekce, a prosli jsme stejnou cestu ke krematoriim, kterou $li lidé na smrt.

Podle mého pozorovani zakli na né v prvni Casti nejvice piisobily hromady
pfedmétl a to piedevdim vlasy a zvlasti utkany kobereéek. Zaci ocividné nemohli
pochopit, ze si nékdo miize utkat koberec z vlasi lidi, které zabije. Velkou emotivni cCasti
také byla navstéva plynové komory, pocity, které¢ ¢lovék mezi zdmi citil, se daji t€zko
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vyjadfit. V druhé ¢asti prohlidky v Biezince na déti nejvice zapusobil zpisob ubytovani
vézil a selekéni rampa. Cihlové domy v hlavnim tabofe Osvétimi nepiisobily tak hrozive
jako dfevéné nizké budovy s velkymi otevienymi vraty v Biezince, kam se muselo vtésnat
Ctyfti sta lidi a kde se viibec netopilo a kde byla hrozna zima. VSe umocnilo studené destivé
pocasi. Myslenka, ze vétSina lidi, miliony lidi, se do domti ani nedostala, ale Ze piesla asi
dvoukilometrovou selekéni rampu a zemfela, byla vSudypfitomna.

Ostatné¢ velké emocni pisobeni Osvétimi na psychiku se odrazilo také v reflexi,
kterou zaci nésledné psali, kdyz méli napsat dopis nékterému z déti, co v Osvétimi
zemfely. VEtSina zakt déti lituje, ze museli zit v tak hroznych podminkach, hlady, v zimé,
po deseti na posteli, odloueni od rodici a kamaradi jen proto, aby kratce na to
zahynuly hroznou smrti udusenim. Déti nejenze se zamysleji nad podminkami a utrpenim
Osvétimi, ale pfemysleji nad tim, Ze sami Ziji v luxusu a nevazi si toho a jak je to
nespravedlivé, ze déti v Osvétimi nemély to, co ony. Jak piSe napt. Pavlina BeneSova: ,,Ja
sama si nedokazu predstavit tvllj normalni den v Osvétimi. Tvoji praci, tvij spanek, tvoji
hygienu. M¢ se hnusi vefejné zachody, natoz abych spala tésné vedle nékoho ciziho.
Myslim, Ze tys byla radda, Ze n¢kde muzes spat. Na jidlo jsi méla polivku-voda a fepa.
Mnam. My tady ve Skole nejime nudlové, zeleninové polivky, které bys ty povazovala za
delikatesu. Neoblikla bych na sebe tieba pytel, ale tobé by to nevadilo. Hlavng, Ze t& to
trochu zahteje. Strach, hrtiza, krutost. To docela vystihuje Osvétim. Kazdy den bych méla
neuvéfitelny strach, kdy nastane den, ¢as, kdy si pro mé pfijdou.”

Vétsina zakli vyjadiuje nepochopeni o tom, jak se mohlo néco takového stat.
Rozhot¢uji se nad bezpravim a nespravedlnosti zaloZené na tom, Ze nékdo ma jiné
nabozenstvi nebo je jiné rasy. Pozastavuji se nad tim, jak je mozné, Ze umielo tolik
nevinnych lidi, ktefi nic neprovedli a nic takového si nezaslouzili. Jak piSe napf. Lucie
Konecna: ,,.Dnes se sama sebe ptdm: ,,Pro¢? Pro¢ vilbec musela Osvétim vzniknout?*
Jenom proto ze byli lidé jiného ndbozZenstvi a protoze na svété prekazeli? Tohle je velmi
smésny a ubohy diivod. Mohla jsi prozit plnohodnotny Zivot, ale ne! Nebylo ti to dovoleno.
Uz v détstvi jsi bohuzel musela byt oddélena od matky a musela jsi byt v hroznych
podminkach drzena v zajeti a s naprostou bezmoci ¢ekat na krutou smrt v plynové komote.
Je mi t¢ tak strasné lito, stydim se za lidi, co ti tohle vSechno provedli. A sice vim, Ze ani
ten sebevétsi trest pro velitele Osvétimi by nemél cenu, protoze lidské Zivoty by stejné
neozivil, ale pfece jim ta ukrutnd bolest zplisobend druhym nemuze jen tak hladce a bez

nésledki projit!!*
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3.4. Analyza praci o rasismu zaka 8. a 9. tfid nékterych prazskych

zakladnich Skol z r. 1997

Na jate r. 1997 se uskute¢nila prvni etapa projektu ,,Vychova k toleranci a proti
rasismu na prazskych $kolach Ceského centra pro vyjednavani a feSeni konfliktl a
Obcanského sdruzeni R-MOSTY. Probéhla na sedmnécti prazskych zékladnich skolach a
tykala se zaki poslednich dvou ro¢niki. Ukolem Zzaki bylo napsat eseje na téma rasismus.
Zadani znélo: ,,1. Popis své setkani s nékym, kdo je odlisné rasy nez ty sam. 2. Pokud si se
s nékym podobnym nesetkal, napis, co si mysli§ o lidech jiné rasy. 3. Co si mysli$ o lidech
riznych ras, ktefi v nasi zemi ziji nebo do ni ptichéazeji, a o noveé se tvorici multikulturni
spoleénosti.“??? Prace byly anonymni.

Nakonec bylo zkouméno asi 800 praci a organizatofi je po precteni rozdélili do tii
zakladnich skupin: 1. Skupina — ,rasisticka™, 2. Skupina — ,,protirasisticka* a 3. Skupina
,hevyhranéna (xenofobni)*

Praci zatazenych do prvni skupiny bylo asi 60. Tyto prace obsahuji zietelné
rasistické postoje, kdy Zaci bez vyjimky zatracuji prislusniky vSech jinych ras, nenavidi je
a navrhuji agresivni feSeni. Jak pise jedna zadkyné: ,,No setkala jsem se Zlutyma na trznici.
Ne aby byli rddi ze tu mizou byt a prodavat své ubohé hadry ,ale oni ndm skacou po
hlavach a otviraj si drzku. Potfebovali by ji urychlené zaviit. Nebo tieba negrové si myslej
ze nam sem budou tahat nakej bordel a hnusnej fet. At si to stréej do p...! A vlibec, co ty
Ukrajinci sem vubec lezou a berou nam praci? Pro¢ netahnou tieba do Némecka? Nicej
nam a to vSichni nasi kulturu! A co tieba Cikéni? Roztahuj se tu a mysli si, Ze jim vSechno
patii a pfitom nemaj skoro ani na to aby se myli. VZdyt pachnou a to dost nechutné. Kdyz
jede Cigéan v tramvaji, tak ma cely vagon sdm pro sebe, protoze kazdy radsi vystupuje a
nechce s nim jet! A kdyz jim kone¢né nakej skinhed nakope prdel, tak je to samoziejmé
proti nému. Uznejte si, nechcete bilé a &isté Cechy? A co kdyby jen Cechy? Pro¢ ne celou
Evropu???® Takto jednoznaéné rasisticky praci viak bylo malo, vétsina byla psana
Spatnym pravopisem a pisatelé se vyjadiovali vulgarné. Do této rasistické skupiny autofi
projektu zatadili prace, ve kterych nebyla zadna pozitivni hodnoceni jinych ras (kromé
Cernocht, jimz byla vét§ina z4kd pozitivné naklonéna ve viech skupinach). Prace, které
diskriminovali jen jednu rasu (ve velké mife Romy), byly zafazeny do tieti skupiny. Tato

skupina Zaku s rasistickym nézorem se malokdy zamysli nad tématem rasismu obecné,

222 SISKOVA, TATJANA. Vychova k toleranci a proti rasismu. 1. vyd. Praha: Portal, 1998, s. 131.
223 Tamtéz, s. 136.
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sympatizuje se skiny a navrhuje drasticka feSeni vyhlazeni, omezeni porodnosti nebo
alespon vysidleni.

Je pozitivni, ze nejvice praci spadalo do druhé skupiny — protirasistické, a to 460.
V této kategorii zaci jednoznacné nebo témét jednoznacné odsuzuji rasismus. Tato skupina
se projevuje otevienosti multikulturni spolec¢nosti a za podminky souziti povazuje slusné
chovani a dodrzovani zédkont. Jak pise jeden zak/zakyné: ,,Lidé by se méli rozdélovat na
slu$né a neslusné a ne na bilé a Gerné nebo zluté...“??* Zajimavé je, Ze mnozi Zaci téhle
skupiny maji rasismus spojeny se starSi generaci, s komunismem a nékdy dokonce
I s uciteli. Ne¢kolik zaku dokonce odmitlo na otazky odpovédét, protoze déleni lidstva na
rasy neuznava. Obecnéji vSak panoval nazor, ze jiné rasy jsou ,,normalni“ jako nase rasa.
Slovo ,,normalni* se objevovalo Casto jako oznaceni pro to, co je blizké, znamé a nam
pfirozené. Jak jeden Zzak/zdkyné piSe: ,,RGzné rasy jsou Uplné stejné jako kazdy normalni
Elovek“?? Dalsim obecnéjsim nazorem bylo, Ze bilé rasy jsou nasilné stejné jako jiné. Jak
pise jeden zak: ,,Jesté nikdy jsem se nesetkal se zlym ¢ernochem, ale uz jsem vidél mnoho
zlych a nepiijemnych blond’akl s modryma oc¢ima.“??® Co se tyka vztahim romského
etnika, jsou z4ci proti pauSalizovani, n€kteti navrhuji feSeni — dat Romim préci, vytvorit
pro né vlastni stat, vystupuji proti segregaci a odsuzuji skinheady.

Do tfeti skupiny zaradili autofi ty prace, bylo jich 265, takze asi tfetina, které
nebyly vyloZené rasistické, ale byly xenofobni. Jak Zaci napf. pisi: ,,Myslim, Ze se naSe
zem¢€ moc otevird rasam.” ,,Kdyz se rasy chovaji slusn¢, mizou se v naSem okoli voln¢
pohybovat“ ,,Samoziejmé, Ze mam radsi lidé bilé pleti, protoze k nim patiim i ja“??’ Zaci
této skupiny maji xenofobni pocity, které jsou ob¢as zalozené pouze na strachu a na zadné
zkuSenosti. Jedna divka dokonce ptfemysli, jestli se da darovat krev ¢ernocha bélochovi a
naopak. Tato skupina se vyznacuje strachem a opatrnosti vii¢i jinym rasam, jasno ma vSak
V jednom, vétSina zakl této skupiny nema rddo Romy. Jeden Zak napft. piSe, Ze ,,nesnasi
Cikany (skoro vSechny) a rasisty”. Tato xenofobie v§ak neni podminéna pouze strachem,
ale ve vétsin¢ piipadi Spatnou zkusSenosti.

Tento vyzkum sice byl proveden pied skoro patnécti lety, ale myslim si, ze
rasistické a xenofobni ndzory mladé generace jsou dnes stejn¢ aktudlni, jak pozoruji
z projevi lidi ve svém okoli 1 z projevl zakii zékladnich a stfednich Skol. Zvlasté romska

otazka mi pfijde jeSté aktudlngj$i nez diive. Nemiizeme vSak fici, ze nase spoleCnost

224 SISKOVA, TATJANA. Vychova k toleranci a proti rasismu. 1. vyd. Praha: Portal, 1998, s. 138.
225 Tamtéz, s. 138.
226 Tamtéz, s. 137.
227 Tamtéz, s. 143.
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nenavidi Romy jako rasu. Nase spole¢nost neni ani tak rasisticka jako xenofobni, lidem na
Romech nevadi barva klize, ale asocialni chovéani. Oproti tomu jsou lidé schopni najit
k Romiim cestu, coz dokazuje i velkd obliba kapely Gulo Car nebo zpévacky Véry Bilé.
A krom toho prestizni komeréni péveckou soutéz Ceskéd superstar, jejiz vitéz vyhrava na
zékladé¢ SMS zprav od divaka, vyhral vr. 2005 Rom Vlasta Horvath, ktery se netésil
oblib¢€ publika jen kviili dobrému zpévu, ale také kviili skromnému vystupovani a upfimné
povaze. Lidé¢ ale potfad obecné zastavaji nazor, ze romské etnikum se chova asocialn¢ a ze

akorat existuje mald mensina ,,téch slusSnych Roma*.

3.5. K romské otazce

Jak vyplyvé z ptedchoziho vyzkumu, z médii i mych osobnich zkuSenosti, romska
otazka je dnes v Ceské republice velmi aktudlni. Romim a Cechtim se spole&né mirové
souziti v ramci spolecnosti stale jesté nedaii, i kdyz v n¢kterych oblastech (napft. v kulture)

se situace zlepsila.

3.5.1. Od holocaustu po soucasnost

Holocaustu Romtl se v dnesnim svété dostava pomérné malo pozornosti. Romové
na tom byli podle rasovych tabulek nacistického Némecka stejné jako Zidé, predev§im
proto, ze také neméli svlij stdt a pro koCovny zplsob Zzivota, na druhou stranu Hitler
obdivoval jejich houzevnatost.

Jak proti Zidm, tak proti Romim uskute¢iiovalo Némecko pravni kroky,
V Sudetech byla po pfipojeni ke Treti iSi zavedena drastickd opatifeni (vynosy
o preventivnim potirani zlo¢innosti z 14. prosince 1937 a o potirdni tzv. cikanského
zlotadu z 8. prosince 1938), kterd vedla k soupisu vSech ,,Cikant, cikdnskych miSenct a
cikdnskym zptsobem zijicich osob®. Nasledné¢ bylo nafizeno, aby se do dvou mésict
vSichni Romové trvale usidlili a kdo tak neucinil, byl deportovan do pracovnich tabori
Vv Letech (okr. Tabor) a v Hodoniné (okr. Blansko). S definitivnim zaclenénim
viech ufadi do Protektoratu Cechy a Morava byla zahdjena diisledna perzekuce viech
Rom.

V pracovnich taborech panovaly Spatné podminky — vysilujici prace, neustaly hlad,
malo prostoru, hmyz. Téborem Lety proslo 1308 osob a taborem Hodonin 1317 osob.
Z taborl byly vypravovany transporty do Osvétimi, z nékterych §li lidé pfimo na smrt,

z nékterych mifili do cikdnského tabora v Biezince. Z tohoto tabora vice nez 5600 vézni
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pochazelo z Protektoratu, domu se vratilo asi jen 600 mladych Romi a Romek, ktefi byli
pielozeni na praci do jinych tabori a diky tomu piezili.??®

Dnesni Romové k nam pfisli ze Slovenska a to ve tfech vinach. Prvni vina pfisla
hned po valce, kdy se knam slovensti Romové stéhovali za lepSimi podminkami. Ze
stejného divodu nastala i druhd vlna v 50. letech, kdy se piestéhovali za praci do
priamyslovych oblasti. Tteti vina pfisla s nafizenim likvidace romskych osad v r. 1965.

Prvni pokusy o piesidleni Roma do ghett pfisly hned po valce, predevSim na
vychodu Slovenska. Tehdy je piesidlily do opusténych vesnic Chvojnica, KuneSov a
Lomnicka. Obec Chvojnica Gpln¢ zdevastovali, do KuneSova se ani nenastéhovali, ptivodni
domy jim ale vypalili, aby se neméli kam vratit, oni pfezili zimu v lese a na spalenistich
postavili nové. Pouze piesun do obce Lomnicka se zdafil a Romové tam ziji dodnes.

Do Cech byli Romové po r. 1965 presidleni, aby se rozmélnili mezi tamni
obyvatelstvo. Nechtéli tam zit a palili obydli. Zazivali kulturni Sok. Co se dalo, prodali.
V panelacich vybourali pficky, aby k sobé méli bliz, bali se spat ve vySe polozenych
bytech, méli pocit, ze se domy ve vétru kyvaji, spavali venku. Stat situaci tesil tak, ze
presidlil jednu romskou rodinu do domu mezi ¢eské, Romové si vSak zvali pratele, do noci
zpivali apod. a ostatni najemnici si st€Zzovali na ruSeni no¢niho klidu. Stat tedy od Romu
byty odkoupil, aby si postavili domy, ti v§ak tak neucinili. Smlouvy tedy byly vazané tak,
aby si za penize mohli koupit pouze stavebni material, coz Romové ale fesili dohodou
s Cechy, kteii jim dali penize a material si koupili oni se zvyhodnénou cenou. Né&které
projekty se vSak povedly, nékde si napt. misto osad Romové postavili svoje domy tak, ze
byli najmuti jako délnici, m&li k nim pak jiny vztah.

Velky zlom nastal po r. 1989, kdy se stat piestal zajimat o romské problémy, mésta
neplatice nagjmu st¢hovala do holobytli mimo centrum, vétSina z nich byli Romové, a tak
zadala vznikat ghetta.??® Dnesni podoba ghett je vysledkem velkého st€hovani v r. 1995.
V novych lokalitdch vyristd mlada generace, kterd nezazila zivot v majoritni spolecnosti,
zaloZeny na praci a mzd¢, na praci uvnitt ¢eské ekonomiky a na vysSich trovnich profesni
struktury. Jak piSe sociolog Ivan Gabal ve svém c¢lanku Varovani ze Slovenska: ,,Podle
sveétové banky je témét polovina dospélych obyvatel lokalit funkéné negramotnd. Socialni
podpora, az devadesati procentni nezameéstnanost, opora Siroké rodiny, privodni mizerie

vcetné kriminality, lichvy, drog a dalSich problémt jsou kazdodenni realitou 1 na orbitu

28 NECAS, CTIBOR. Romsky holocaust. In: S’97 18/1997, s. 27.
229 MANN, ARNE B. Kde se vzala romskd ghetta. In: Lidové noviny, 18. 8. 2001, s. 21.
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vylou¢enych enklav.“?® Gabal obviiuje ¢eskou vladu v 90. letech ze zavirani oéi pred
problémy romskych ghett. Situace se podle néj zlepsila az se vstupem Ceské republiky do
Evropské unie. Do t¢ doby byly nejvice aktivni neziskové sektory fungujici prevazné na
financich ze zahrani¢i. Vse se zlepSilo az v poslednich letech. V r. 2005 kabinet Jifiho
Paroubka a ministerstvo prace a socidlnich véci vypsali tendr na zmapovani celkové
situace. V té dob¢ si nikdo ani nedovedl odhadnout pocet romskych enklav. Zjisténé
informace byly sice Sokujici, ale pfinesly potiebu hledat feSeni. Topolankiv kabinet
pokracoval a zformoval pilotni verzi odborné Agentury pro podporu integracni politiky
obci a regionit a konkrétni programy ve zkuSebnich lokalitach. Na jedné strané vSak
zaznamename tendenci problém kvalifikované fteSit, na strané¢ druhé nam ale narostla

frustrace a skepse z bezvychodnosti. Dalsi vyvoj bude zaviset na novém kabinetu.?3!

3.5.2. Vzdélavani Romi

Problémem ve vzdélavani Romu je jejich pomérné velké zastoupeni v poctu zaki
zakladnich $kol praktickych (dfive zvlastni Skoly). Podle ¢lanku Hranicni déti Michala
Komérka v Lidovych novindch v ¢ervnu 2010 do téchto $kol chodi asi dvé procenta vSech
,bilych déti, coz odpovida rozlozeni lehké mozkové poruchy (LMP) v populaci, ale
naproti tomu asi tficet procent vSech romskych déti. Podle rozhodnuti Evropského soudu
pro lidska prava ve Strasburku zr. 2007 se jedna o diskriminaci Ceska vii¢i romskym
zaktim. Néazory na tuto skutecnost se lisi, jedna strana vidi jasny diikaz diskriminace, druha
strana tikd, Ze se Ceské Skolstvi dokaze postarat o déti, které to potitebuji. Pedagogicko-
psychologické poradny povazuji za divod umisténi zaki do téchto Skol nizsi 1Q. Napt.
Petr Klima, prazsky poradensky psycholog vykonavajici praxi uz pies tiicet let, vySetfil
ptes devét stovek romskych déti a u asi osmdesati procent konstatoval IQ pod hranici 85,
coz podle norem sice neni diagnéza LPM, nicméné Zaci s timto IQ nemaji Sanci zvladnout
naroky bézné zakladni Skoly. Divody téchto Spatnych vysledkii vychazeji z prostredi, kde
déti vyrtstaji, maji ,,specidlni vzdélavaci potieby*, se kterymi si Skola nedokéze poradit.
Jak argumentuje vedouci katedry psychologie Vaclav Mertin: ,,Eufemismus ,,specialni
vzdelavaci potieby” mlzZze znamenat, Ze déti maji problémy s CeStinou, nikdy v Zivote
nevidéli knihu, nikdy jim nikdo necetl, neumi udrzet tuzku, nerozeznavaji barvy,

nedokazou se soustiedit, nevnimaji delsi vypravéni, neuméji se chovat mezi détmi s jinou

20 GABAL, IVAN. Varovani ze Slovenska. In: Mlada fronta Dnes, 3. 9. 2010, s. A11.
231 Tamtéz.
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zkugenosti...“?% Jiii Pilaf situaci konstatuje takto: ,,Ostatné se neni ¢emu divit, Ze maji
snizené 1Q. Vzdyt’ spousta téch déti — a nejde jen o Romy, ale o vSechny ,,zanedbané déti‘
— je podvyzivena, nikdo se jim nevénuje, pohybuji se v prostiedi prosaklém alkoholem a
drogami. Neni to jejich vina, ale normalné se vyvijet prosté nemohou.“?*® Neni v silach
dnesnich skol se témto détem vénovat, tiidy jsou pieplnéné a nemaji dostatek
kvalifikovanych pedagogii a asistentd, déti pak ve Skole trpi netispéchem, zaostavaji za
ostatnimi, maji problémy v béznych dovednostech a ve vztazich. Podle Jifiho Pilafe neni
umisténim déti na zvlastni Skoly, které ostatné reformu nepotiebuji, protoze svou praci
vykonavaji dobte, feSenim. Krom toho podle vyzkumi vétsina zakt praktickych skol konci
Skolni dochazku pted devatou tfidou nebo pokracuje ve vzdélavani na stfednich skolach
bez maturity. Pozdé&jsi nalezeni slusné prace pak byva obtizné. Jako feSeni navrhuje Jifi
Pilat vénovat se détem uz v piedskolnim v€ku a spolupracovat s jejich rodinami. Dale je
jasné, ze reforma $kolstvi je v tomto sméru nutna. 24

Irena Meisnerova souhlasi s tvrzenim, Ze vétSina Romu je vzdé€lavatelna v bézném
Skolstvi, ,;musi vSak ktomu mit vytvofeny urcit¢ podplirné aktivity pro vyrovnani
handicapu sociokulturni odlisnosti, které si ¢asto nesou z primarni rodiny a komunity.“?3
Romské etnikum mé sva specifika, romské déti vyrtstaji v jiném svété nez déti Ceskeé,
nejsou vedeni k trvalému plnéni nepfijemnych povinnosti, nemaji tedy potiebné navyky
pro vstup do Skoly, jsou rovnocennymi ucastniky rozhovoru s dospélymi, neuci se
samostatnosti v sebeobsluze (pifedevsim kluci viibec), nejsou vedeny k ,,odlozeni pozitku®,
tudiz se u nich nepéstuje vile a schopnost odfikani. DéEti maji sniZenou schopnost
rozliSovat fantazii a realitu, povazuji vnitini svét za stejn¢ dulezity, jako ten vnéjsi.
Meisnerova navrhuje ve vzdélavani rizné projekty — zaméfené na odstranéni handicapt
rodinné vychovy romskych déti (uskuteciiuji predevSim neziskové organizace), projekty s
prvky ,,pozitivni diskriminace* (pfipravné tfidy, pedagogicti asistenti, poradenstvi, dota¢ni
programy MSMT), projekty zaméfené do socialnich oblasti (volnocasové aktivity,
celodenni program).

Pripravné tfidy funguji od 1. zafi 1997 pro predskolni déti a slouzi v rychlejsi
adaptaci ditcte. Asistenti pedagogli (veétSinou Romové) funguji na nékterych skolach uz od
r. 1995, stavaji se pro déti vzorem a piispivaji ke zvyseni diivéry komunity ke $kole. Skolni

poradenské pracovist€ ma moZnost okamzitého zdsahu a vcasného feSeni problémd.

282 KOMAREK, PETR. Hranicni déti. In: Lidové noviny, 26. 6. 2010, p¥iloha Orientace, s. 24.

233 Tamtéz.

234 Tamtéz.

25 KUBICKOVA, ZDENKA. Cesty ke vzdélavani déti ze sociokulturné odlisného prostiedi. 1. vyd. Praha:
Narodni institut pro dalsi vzdélavani, 2010, s. 5.
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Vychovny poradce, Skolni pedagog nebo metodik prevence pak usiluji o zlepSovani
komunikace mezi Skolou a vefejnosti, ucitelem a rodici. Staraji se o pfiznivé klima,
dlouhodobou péci, integraci, prevenci. Mimoskolni projekty podporuji rozsifeni védomosti
a dovednosti, zvySuji Skolni GispéSnost, motivaci, spolupraci rodiny, zakl a Skoly, snizuji

patologické jevy a absence.?*

3.6. Vyucovaci hodiny

V zavérecné casti své diplomové prace vam predkladam navrzené vyucovaci
hodiny. Hodiny navazuji na prvni a druhou ¢ast mé prace, kterd v prvni ¢asti vyklada
obecné holocaust a v druhé ¢asti ve vybranych tématech piedstavuje détskou literaturu o
holocaustu. Hodiny jsem rozdélila na ctyfi bloky. V kazdém bloku se nachéazi hodina
obcanské vychovy a hodina ¢eského jazyka a literatury, tyto hodiny na sebe vzdy navazuji
a vyuzivaji informaci z prvni a druhé ¢asti diplomové prace, které jsou popiipad¢ doplnény
dal$imi informacemi.

Bloky maji tato témata: lidska prava, demokracie, rasismus a neonacismus. Hodiny
jsou navrzeny tak, aby rozsifovaly ucivo zakladnich $kol a vyuzivaly prvky alternativni
pedagogiky. Texty ke kazd¢é hodiné, metodika pro ucitele a dalsi dopliujici informace a
dokumenty naleznete v ptilohach. Hodiny vyuzivaji pfimo Gryvka z knih, které jsou
predstaveny ve druhé ¢asti prace. Hodiny se hodi pro Zaky 8. a 9. t¥id zakladnich $kol.

Spojeni obCanské vychovy a Ceského jazyka jsem vybrala nejen kviili své aprobaci,
ale také protoZe si myslim, Ze odraz holocaustu v détské literatute, v naSem piipad¢ skoro
vzdy autentické, tedy psané détmi bud’ pfimo za 2. svétové valky, nebo po ni podle paméti,
popiipad¢ alespont zaloZzené na skuteénych udélostech, mize vyuce o holocaustu
Vv obcanské vychové mnohé nabidnout. Je to vhled do skuteéné reality, jak ji déti prozivaly,

a tento vhled je podle mé nejnazornéjSim moznym.

3.6.1. Charakteristika véka zaki
Obdobim pubescence zacina kolem 11. az 12. roku zivota a konc¢i kolem 15 let. Je
to velké obdobi revolty. ,,Mnohé déti, které nevykazuji dosud Zadné zmény pohlavniho

zrani, zaCinaji myslet jiz vyspélym abstraktnim zplsobem a zacinaji byt kritické vici

236 KUBICKOVA, ZDENKA. Cesty ke vzdélavdni déti ze sociokulturné odlisného prostiedi. 1. vyd. Praha:
Narodni institut pro dalsi vzdélavani, 2010, s. 5-15.
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druhym i sob&.“?®” Obdobi je charakteristické zménami nalad, impulsivnim jednanim a
emocni nestalosti. To ma vliv i na pfijiméni podnéti a informaci z okolniho svéta.
Hodnotovy Zebii¢ek pubescentl se méni, dospivajici uz neptijimaji nekriticky hodnoty od
autorit (rodina, spolecnost, Skola...), proti kterym naopak revoltuji, ale Casto piejimaji
hodnoty vrstevnikii, popiipadé téch, ktefi jsou prave ,,in*“. Piesto si ale zdkladni hodnoty
dané rodinou ponechavaji. Proto vznikaji mezi hodnotami rodiny a hodnotami vrstevnikt
Casto rozpory. Jsou velmi dobfe ovlivnitelni, schopni stale pfijimat fakta nekriticky.

Mezi 15. az 20. rokem nastdva obdobi adolescence. Rozpory mezi pfijimanymi
hodnotami se v tomto obdobi jiz zklidiuji. Adolescenti pfijimaji podnéty z okoli vice
subjektivné. Méné uz daji na nazory ostatnich. Ptesto hraji kulturni, socialni a ekonomické
faktory stale dilezitou roli.?®® Jejich Zivot je zaloZen na stalejsich hodnotich, nez je
potfeba ujistit se o vlastni cen¢ prostfednictvim nestdlého ptatelstvi, zalozeného na
materidlnim vlastnictvi. Ptatelstvi byvaji vice oteviend, ubyva na povrchnosti a mnohdy

pietrvaji az do pozdniho véku. Rodina potad poskytuje ditéti zazemi a citovou jistotu.?%

,Cim hlubsi, jistéjsi a méné konfliktni jsou vztahy, které ditd k rodi¢tm navazalo, tim
snaze probiha i cely proces emancipace nutny pro osobni zrani.“?*° Problémem mtize byt
snaha prosazovat své ndzory a hodnoty az nekompromisné. Mize to vést k tomu, Ze si
adolescenti urcité hodnoty zafixuji a nechtéji z nich slevit, proto mize byt jednodussi
S nimi manipulovat. Adolescenti nemivaji problém s tim, Zze by neméli dostatek podnétt a
hodnot, ale s jejich tiidénim.?4!

V obdobi pubescence bychom méli déti ucit hodnotam, které si v pozdéjsim obdobi

adolescence nadale uchovaji. Méli bychom vyuzit jejich sice jesté naivniho pohledu, ale uz

pretvareného v dospélé chapani a v§tépit jim principy solidarity, humanity a tolerance.

21 KREJCIROVA, D. LANGMEIER, J. Vyvojova psychologie. 3. vyd. Praha: Grada Publishing, 1998, s.
138.

28 KREJCIROVA, D. LANGMEIER, J. Vyvojovd psychologie. 3. vyd. Praha: Grada Publishing, 1998, s.
138.

239 Tamtéz, s. 149-151.

240 Tamtéz, s. 149.

21 VAGNEROVA, M. Wvojova psychologie. 1. vyd. Praha: Portal, 2000, s. 275.
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3.6.2. Bloky vyucovacich hodin

3.6.2.1.1. BLOK

HODINA ¢. 1. ,,Lidska prava“

Piedmét: Obcanska vychova

Rozsah: 45 minut

Cil hodiny: Zak zna lidska prava, chape jejich dileZitost, zna pravni dokument Listinu
zakladnich prav a svobod, chape vzajemnou propojenost dokumenti. Chape odpoveédnost
¢lovéka za porusovani lidskych prav a dokaze to dolozit na ptikladu. Dokéaze zhodnotit
poruSovani lidskych prav za holocaustu.

Vyuéovaci formy: frontalni, skupinova

Vyuéovaci metody: vyklad, skupinova prace

Kompetence: komunikativni, socialni a personalni, ob¢anské

Mezipiredmétové vztahy: Cesky jazyk a literatura, déjepis

Prurezova témata: osobnostni a socialni vychova, vychova demokratického obcana,
vychova k mysleni v evropskych a globalnich souvislostech

Pomiicky: papiry, texty

Faze hodiny:

0-10 minut Metoda ,,Co je to lidska bytost viz metodika. Na téhle metodé si Zaci
predstavi zakladni prava.

10-15 minut Ugitel piedstavi zdkladni dokument Ceské republiky vymezujici lidska prava
Listinu zékladnich prav a svobod. Mluvi o tom, Ze lidé maji odpovédnost za lidi ostatni.
Upozorni zaky, Ze svoboda sahé do urcité miry a neni absolutni.

15-20 minut Ucitel zaky rozdéli do c¢tyi skupin. Kazda skupina dostane jeden okruh
lidskych prav — 1. Zakladni lidska prava a svobody, 2. Politickd prava a pravo na pravni
ochranu, 3. Prava ndrodnostnich a etnickych mensin, 4. Hospodaiska, socialni a kulturni
prava. Kazda skupina napiSe ke svému okruhu, kterd prava si mysli, Ze do oblasti patfi, ta
jsou napsana na tabuli z pfedchozi aktivity. Poptipadé je doplni o dalsi. Poté je jeden ze
skupiny piecte tiide¢, ucitel poptipad¢ doplni o dalsi.

25-45 minut Ugitel nebo n&kdo z zaka precte ukazky z knizky Rikali mi Leni. Kazda
skupina zaki (jsou stale rozdéleni do skupin a kazdd ma texty pred sebou) bude mit za tikol
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napsat, jaka lidska prava jsou v téchto ukdzkach poruSena a pro¢. Tedy zatadit je dobove.
Jak byli pronasledovani Zidé. Co se délo valeénym zajatcim. Poté Zaci piedtou nahlas, co

napsali, a ucitel se zepta na dopliujici otazky, vyhodnoti odpovédi, uptesni je a doplni.

HODINA ¢. 2. ,,Ghetta za druhé svétové valky*

Piredmét: Cesky jazyk a literatura

Rozsah: 45 minut

Cil hodiny: Zak podle ukazek dokaze uréit, jaka lidska prava byla za holocaustu
porusSovana, zna podminky ghett za holocaustu, seznami se s dvéma osudy déti, které zily
v ghettech.

Vyuéovaci formy: frontalni, individualni, hromadna

Vyuéovaci metody: vyklad, samostatna prace, diskuze, metoda pétilistku

Kompetence: komunikativni, socialni a personalni, ob¢anské

Mezipredmétové vztahy: Obcanska vychova, D&jepis

Prurezova témata: osobnostni a socialni vychova, vychova demokratického obcana,

Pomucky: ukazky, tabule

Faze hodiny:

0-10 minut Ug¢itel rozda zakiam text ¢. 1 z knizky Holocaust a valka ocima deéti. Kazdé dité
dostane sviij text a precte si jej.

10-20 minut Déti budou mit za ukol vypsat, jaka lidska prava byla v textu porusSena. Poté
je postupné prectou t¥ide, ucitel je zapiSe na tabuli.

20-30 minut Ugitel rozda détem druhou ukazku ¢. 2 z knizky Hanin kuffik. Kratce je
seznami s Haninym piibéhem. Kazdy zak si ukazku sam ptecte. Ucitel se pak pta, v em se
ukazka 1i8i od té ptredchozi ukazky. Dojde ke spole€nym znakiim a rozdilim Zivota
V loty§ském a v terezinském ghettu. Pfipomene rozdilny osud obou déti z ukazek.

30-35 minut Ucitel se s détmi pobavi na téma pratelstvi v nepfiznivych podminkach. Zepta
se déti, jaké vlastnosti méla Hanina kamaradka v ghettu. Nakresli na tabuli postavu a pté se
deti, jaké vlastnosti by mél mit dobry pftitel, kazdy zak vlastnost napiSe k postavicce na

tabuli.
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35-45 minut Ugitel zakiim vysvétli metodu pétilistku. Zaci budou mit za ukol napsat
pétilistky na nésledujici slova: holocaust, ghetto, koncentracni tabor a nasledné vyhodnotit,

jestli jsou si pétilistky v né¢em podobné a v ¢em konkrétné.

3.6.2.2. 2. BLOK

HODINA ¢&. 3 — ,,Republika Skid“

Piedmét: cesky jazyk a literatura

Rozsah: 45 minut

Cil hodiny: Zak rozumi pojméim moralka, etickym hodnotam, svobodg, diistojnosti, které
jsou zakladem demokracie. Zak zna zékladni fakta o Terezing, republice Skid a Gasopisu
Vedem. Zak zna a umi vysvétlit principy demokracie a principy diktatury. Zak srovnat
rezim u nas dnes a za 2. svétové valky.

Vyuéovaci formy: frontalni, individudlni, hromadna,

Vyucovaci metody: vyklad, samostatna prace, prace s textem, diskuse

Kompetence: k u¢eni, komunikativni, socialni a personalni, ob¢anské

Mezipiredmétové vztahy:oObcanska vychova, déjepis

Prifezova témata: osobnostni a socialni vychova, vychova demokratického ob¢ana

Pomiicky: text pro kazdého zéka

Faze hodiny:

0-5 minut Ugitel piedstavi zakiim terezinskou republiku Skid. Rozda jim texty o této
republice. Kazdy zak si sam potichu text precte.

5-10 minut Ugitel vysvétli détem metodu IN.S.E.R.T. Zaci budou mit za tkol v textu
vyhledat demokratické principy, které oznaci symbolem ,,fajtka*, znaménko ,,plus* bude
oznacovat etické a moralni hodnoty, znaménko ,,otaznik* bude znacit piipadné pasaze,
kterym zaci nebudou rozumét a znaménko ,,Sipka* bude znacit informace, o kterych by se
zaci radi dozvédeli vice. Je nutné zakim fici, ze se mize stat, Ze se symboly budou
prekryvat. Zaci si papir rozd&li na &ty¥i sloupce, z nichz kazdy bude patfit k jedné z téchto
znacek. Do sloupcti si pak vypisi oznacené pasaze.

10-25 minut Ugitel ukol vyhodnoti, zaci jednotlivé prectou postupné pasaze, které maji
zvyraznéné k jednotlivym symboliim. Zakladni demokratické principy napiSe ucitel na
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tabuli. Moralni a etické hodnoty, zapiSe také na tabuli. K pasazim, které budou mit zaci
zvyraznéné otaznikem, se pokusi podat blizs§i vysvétleni nebo je dohledd do dalsi hodiny.
Pokud budou Zaci mit zvyraznéné i pasaze, o kterych se budou chtit dozvédét vice, zada je
ucitel bud’ za domaci ukol jako napfi. referat, nebo je vyhleda sam, podle povahy pasaze a
dostupnym informacim o nich.

25-45 minut Ucitel se blize vyjadii k pasazim, které Zaci oznadili v sekci moralni a etické
hodnoty, pokusi se na toto téma rozpoutat diskuzi, pobavit se s zaky, které moralni a etické
s podminkami, kter¢ méli déti v ghettu. Otazkami dojde k tomu, jaké moralni zasady
panuji v demokracii. Zaméfi se také na usporadani republiky, demokracii a jeji vyznam.
Vysvétli zakim, jaky je rozdil mezi demokracii a diktaturou a pomoci otazek dojde s zaky
ke spole¢nému zjisténi, jaké byly rozdily v reZimu, ktefi si chlapci v Tereziné vymysleli a

V rezimu, ve kterém skute¢né Zili.

HODINA ¢. 4 — ,,Demokracie x diktatura“

Piedmét: obCanska vychova

Rozsah: 45 minut

Cil hodiny: Zak chape rozdily mezi demokracii a diktaturou, dokaZe je popsat a popsat
jejich rozdily a zhodnotit, pro¢ je diktatorské uspoiadani $patné. Zak dokaze principy
demokracie aplikovat v realném svéte.

Vyuéovaci formy: frontalni, skupinova

Vyudovaci metody: vyklad, skupinové prace, prace s textem, metoda ,,demokracie x
diktatura“

Kompetence: komunikativni, socidlni a personalni, ob¢anskeé, k feSeni problému
Mezipiredmétové vztahy: Medialni vychova

Prurezova témata: osobnostni a socialni vychova, vychova demokratického obcana,
medialni vychova

Pomiicky: texty

Faze hodiny:
0-5 minut Ucitel opakuje s zaky ucivo predeslé hodiny principy demokracie a autoritarstvi,
vysvétli zakim nasledujici skupinovy ukol.
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5-25 minut Ucitel Zaky rozdéli do skupin po tfech az étyfech tak, aby vznikl sudy pocet
skupin. Vznikl¢ skupiny pak rozdéli na dvojice skupin. VSechny skupiny dostanou stejny
text. Jedna ze dvojice skupin vSak bude fesit ukol demokraticky a druhd ze dvojice skupin
diktatorsky. Viz metoda demokracie x diktatura. Kazda skupina samostatné splni ukol.
Ucitel chodi po tfid¢ a kontroluje zaky, jestli pracuji.

25-45 minut Jednotlivé dvojce skupin prezentuji vysledky ze svého ukolu. Ucitel vzdy
nechd prezentovat ob& dvojce, ndsledné¢ jejich aktivity vyhodnoti. Postihne zakladni
principy feSeni autoritaiské skupiny a demokratické skupiny, v ¢em se lisi, které jsou pro

stat dobr¢ a které Spatné.

3.6.2.3. 3. BLOK

HODINA ¢. 5. ,,Rasismus*

Pifedmét: obcanska vychova

Rozsah: 45 minut

Cil hodiny: Zak zna a umi vysvétlit zakladni pojmy tykajici se rasismu a nacistického
Némecka. Chape principy a druhy rasismu a dokdze je rozeznat v realném svete.
Vyucovaci formy: frontalni, hromadna

Vyuéovaci metody: vyklad, diskuze, metoda ,,Jaké mam oc¢i?*

Kompetence: komunikativni, socidlni a personalni, obanské

Mezipiedmétové vztahy: déjepis

Prifezova témata: osobnostni a socidlni vychova, vychova demokratického obcana,
vychova k mysleni v evropskych a globélnich souvislostech

Pomiicky: pracovni listy

Faze hodiny:

0-5minut Metoda ,,Jaké mam oc¢i?* Ucitel zaky ve tfidé rozdéli podle toho, jaké maji o¢i.
Ti Zaci, ktefi budou mit modré oéi, si sednou do piednich lavic. Zaci se zelenyma nebo
Sedyma o¢ima si sednou do lavic za né. Zaci s hnédyma nebo dernyma o¢ima si nebudou
moci aZz do zavéru hodiny sednout do lavic a hodinu budou absolvovat ve stoje, pouze pii

psani si budou moci sednout na zem.
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5-25 minut Ugitel navaze na piedchozi ukol s vykladem o holocaustu, piiblizi zaku
zakladni principy rasismu a jaky byl rasismus V Némecku za druhé svétové valky, na ¢em
byl zalozeny. Objasni zaktim, jaky je rozdil mezi narodem a rasou, vlastenectvim a
rasismem. Objasni zaklim pojmy nacionalismus, nacismus, fasismus, antisemitismus,
genocida a holocaust.

25-30 minut Ucitel rozda zakim pracovni listy s probranymi pojmy, ti je vyplni a pak si je
spole¢n¢ vyhodnoti. Listy si Zaci ponechaji misto zapisu.

35-45 minut Ugitel teprve ted’ vyhodnoti tikol z prvni ¢asti hodiny. Zepta se zaku, ktefi
byli v ukolu diskriminovani, jak se citili. Jestli to bylo nespravedlivé a pro¢ a jestli mohli
diskriminaci n&jak ovlivnit. Diskutuje s zaky, jestli se né¢kdy stali obéti rasismu nebo zazili
pfipad rasismu. Pfipomene, ze diskriminace nemusi byt zalozena pouze rasové, ale ze
mize byt i naboZenska, socialni, genderova. Zaci maji zhodnotit, pro¢ takovéto
diskriminace vznikla. A kde ve svété znaji pfipady riznych typl rasismu (napf. u nas
Romové, ve Francii nabozensky rasismus vici muslimiim, na blizkém vychod¢ vic¢i Zenam

apod.)

HODINA ¢. 6. — ,,Norimberské zakony*

Predmét: Cesky jazyk a literatura

Rozsah: 45 minut

Cil hodiny: Zaci jsou seznameni s norimberskymi zakony, v em spoéivala perzekuce
Zid, co Zidé mohli: Zaci se seznami s texty konkrétnich pronasledovanych déti, které
valku nepfezily.

Vyucovaci formy: frontalni, individualni, skupinova

Vyuéovaci metody: vyklad, skupinova prace — metoda ,,Cteni v rolich®, samostatna prace
Kompetence: komunikativni, socialni a persondlni, obanské

Mezipiedmétové vztahy: obcanska vychova, déjepis

Prifezova témata: osobnostni a socialni vychova, vychova demokratického obc¢ana

Pomiicky: texty
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Faze hodiny:

0-5minut Ucitel zaky rozdéli na sedm zhruba stejné velkych skupin. Kazda skupina
dostane jiny text. Ugitel da zakam pokyny, jak s texty pracovat. Metoda ,,Cteni v rolich
viz metodika.

5-25 minut Zaci ve skupinach provedou ukol a pak ho prezentuji pied tfidou.

25-35minut Ucitel navaze na zaky a jejich ¢asti Annina deniku. Navaze na poznatky
z piedchozi hodiny o nacismu v Némecku. Pta se zakil, co viechno Zidé za valky nesméli.
Objasni jim Norimberské zakony, od kdy platily, na ¢em byly zalozeny. Kdo vSechno byl
pronasledovan — Zidé po celé Evropé, i u nas v Cesku poté, co se stalo Protektoratem.
Ptipomene Terezin a zivot ¢eskych déti v ném, na coz navéze dalsi aktivitou.

35-45 minut Ucitel rozda zaktim ukazky, jsou to basné chlapce Hanuse Hachenburga,
ktery zil v Terezin€ a zemiel v Osvétimi, a byl jednim z hlavnich pfispivatelli casopisu
Vedem. Ucitel nebo né€kdo z zaka basné precte. Ucitel se zeptd, jaké je poselstvi téchto
basni, co tim chtél Hanus fici? Déti budou mit za domaci kol (nebo pokud to stihnou
vV hodin€) napsat HanuSovi kratky vzkaz, ty pak miizou déti vystavit na nasténku vedle

HanuSovych basni, poptipad¢ jeho medailonku.

3.6.2.4.4. BLOK

HODINA ¢. 7. ,,Neonacismus“

Piedmét: obCanska vychova

Rozsah: 45 minut

Cil hodiny: Zak chape, jaky je rozdil mezi rasou a narodem, zna zakladni pojmy kolem
rasismu a umi je pouzivat, je seznamen se soucasnou podobou ¢eského neonacismu
Vyucovaci formy: frontalni, skupinova, hromadna, individudlni

Vyuéovaci metody: vyklad, skupinova prace, situacni metoda ,,Stejna strana cesty*
Kompetence: komunikativni, socidlni a personalni, obanské

Mezipredmétové vztahy: cesky jazyk a literatura, déjepis, vytvarna vychova

Prufezova témata: osobnostni a socialni vychova, vychova demokratického obcana,
vychova k mysleni v evropskych a globalnich souvislostech, medialni vychova

Pomiicky: texty, papir a tuzka, pastelky...
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Faze hodiny:

0-15 minut Situaéni metoda ,,Stejna strana cesty Viz metodika. Ucitel vzdy
v momentech, kdy na jedné strané cesty bude malo zakti, upozorni na tento diskriminaéni
jev a na ¢em je zalozena momentalni diskriminace. Na konci aktivitu vyhodnoti a piejde
k soudobé diskriminaci u nas.

15-25 minut Ugitel zakum vysvétli zakladni pojmy uéiva o soudobém neonacismu a kratce
zakim ptedstavi n€kolik neonacistickych organizaci, které u nas funguji. Vysvétli, o co
usiluji a co je na tom Spatného. Vysvétli zakim, jaky je rozdil mezi neonacismem a
vlastenectvim.

25-35 minut Ucitel do kazdé lavice (v ptipad€, ze zaci sedi po dvojicich, pokud tomu tak
neni, dvojce utvoii) rozda papir s nékolika texty neonacistické hudebni skupiny. Zaci maji
za kol texty precist a urcit, co je na nich rasistického. Ucitel pak se tfidou texty rozebere.
35-45 minut Zaci si vezmou papir a tuzku nebo pastelky a pokusi se vymyslet koncepci
plakatu proti neonacismu. Ucitel se, pokud to bude mozné, domluvi s ucitelem/ucitelkou
vytvarné vychovy, kde by tyto plakaty déti zrealizovaly. Poptipadé jim zadame, aby navrh
alespoil dokreslily doma a pfisti hodinu pfinesly. Nebo v jiné varianté¢ miizou déti soutézit

o nejlepsi tieba tfi navrhy, které by pak zrealizovaly ve skupinéch.

HODINA ¢. 8. — ,,Déti v koncentracnich taborech®

Piredmét: cesky jazyk a literatura

Rozsah: 45 minut

Cil hodiny: Zak zna zakladni fakta o vyhlazeni Lidic a o nasledném osudu lidickych déti.
74k dokaze posoudit, které hodnoty jsou pro déti dilezité a zdtvodnit, pro jsou pro
vSechny déti stejné. Dokaze rozli§it moralnost a nemoralnost situace z vice hledisek. Zak
rozezna priciny diskriminace za holocaustu.

Vyuéovaci formy: frontalni, individualni, hromadna

Vyucovaci metody: vyklad, samostatna prace, diskuse, metoda podvojného deniku
Kompetence: komunikativni, sociélni a persondlni, ob¢anské

Mezipredmétové vztahy: obcanska vychova, déjepis

Prufezova témata: osobnostni a socialni vychova, vychova demokratického ob¢ana

Pomiicky: vytisténa ukazka a Cisty papir A4 pro kazdého zaka, tabule
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Faze hodiny:

0-10 minut Ucitel frontalni vyukou s knihou Déti s cedulkou, ktera se tématu tyka, a
s jednou z jejich postav Emilii Freyovou, které se tyka ukazka, se kterou budou Zaci
nasledn¢ pracovat. Rozebere téma koncentracnich taborG a zdarazni, kvali ¢emu je
diskriminovana Emilie (je to Slovanka, urend k ponémceni a piitom stejné Zije ve
stejnych podminkéch jak zidovské déti). Ucitel zdlrazni, ze pfibéh se skutecné stal, ze
Emilie Freyova je jednou z lidickych déti. Kazdy zak dostane svou kopii ukazky, kterou si
po hodiné bude moci ponechat. Kazdy sam si ukazku piecte.

10-20 minut Ucitel zada zaktim samostatnou praci, kdy budou s ukazkou pracovat pomoci
metody podvojného deniku. Rozd¢li si papir A4 na dvé poloviny, na jednu polovinu Zaci
napiSou 2-3 pasaze z ukazky, které na né nejvice emocionalné zapasobily, na druhou
stranu pak u kazdé pasaze zdivodni, pro€ je nejvice zaujaly.

20-30 minut Kazdy zak nahlas ptecte, které pasaze vybral a pro¢. Nejéast&jsi a
nejzajimavéjsi pasaze ucitel napiSe na tabuli. Poté zhodnoti, které pasdze zaci vybrali a
pro¢. Postupné by mél dojit k hodnotam, které pottebuje kazdé dit¢ — materidlnim (jidlo,
piti, teplo) a socidlnim (domov, laska). Ucitel musi zdiraznit, Ze potieby vSech déti jsou
stejné bez ohledu na jejich barvu pleti ¢i misto kde ziji apod.

30-45 minut Z ptedchozi aktivity ucitel plynule pfejde do diskuse. Poklada zakim otazky
k textu. Napt: Co je to lagr? Jak podle Zakl vypadal koncentra¢ni tabor? Kdo je to esesak?
Pro¢ se k Emilii takto zachoval? Myslite si, Ze je Spatné, Ze Emilie raj¢e ukradla? Cilem
otazek by mélo byt rozpoutdni diskuze o otdzce moralky, zda je mordlni ¢i nemoralni
ukrast néco z nouze, v nedemokratickych podminkach apod. Ucitel musi zdlraznit, Ze

krast je Spatné, ale Ze existuji okolnosti, kdy je to pfipustné. Diskuze by méla dojit

vvvvvv
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ZAVER

,Nacisté zotroc€ili a povrazdili miliony déti — od kojenct po divky a chlapce stojici
na prahu dospélosti. A to nikoli jen nahodile v disledku svého vale¢ného bésnéni, ale
systematicky a organizovan¢, na zakladé ufednich obéznikli. Pro nacistickou politiku
tvotily déti specificky predmét z4djmu. Jejich ,,prevychova®, tj. potlaceni jejich obecné
kulturni, narodni i individudlni identity, anebo fyzicka likvidace se staly dilezitym
prostiedkem v naplinovani nacistické ideologie, totiz ovladnuti a vyhlazeni ,,ménécennych*
narodi a ras, zejména Zidd. O tom, které déti budou ,,pfevychovany*, vyuZity jako otrock
pracovni sila nebo rovnou zavrazdény, rozhodovala ,,védecka* rasova teorie, vypracovana

do nejmensich detailt.“ (Laurel Hollydayova)

V jednom filmu jsem zaznamenala myslenku, Ze vybér holocaustu jako tématu
k diskuzi uz je samo snizovani jeho neuvétitelné bolestné lidské hodnoty, natoz degradovat
ho jako pouhé uc¢ivo. Dovolim si nesouhlasit, protoze jediné, co mizeme udélat, je vyuzit
jeho skutecnosti k tomu, aby se uz neopakoval.

Jsme to my, ucitelé, kdo nejen Ze miiZzeme, ale mame povinnost détem holocaust
zprostifedkovat. Samoziejmé, ze nikomu nevratime zivot, ale mizeme ho pfipominat k
péstovani lidskosti a tolerance a proti stidle vice rostoucim rasovym naladam ve
spolecnosti. Zapadni spolecnost je tzv. multikulturni, ale podle mé jsme stale a opakované
jen na pocatku mirové souziti. Za jeden den se v zdpadni spolecnosti stanou tisice a
doufam si tvrdit, Ze i statisice rasovych projevil. A v tom my Zijeme, do tohoto svéta kazdy
den vstaneme a stejné tak 1 naSe déti, naSe budoucnost. Pfijimaji dospélé lidi jako vzory,
ale kdyZ se podivame, co dnesni spolecnost nabizi, neni divu, Ze ztraceji pozitivni hodnoty.

Nemyslim si vSak, Ze dnes$ni spolecnost a mladeZ je dalsi ztracenou generaci. Mladi
lidé potad chtéji zit, vnimaji krdsu a mezilidské vztahy jsou pro n€ potfad na prvnim misté.
Jen si dovoluji tvrdit, Ze se k sobé ¢im dal tim méné umi chovat. Spolecnosti roste
odcizeni, déti od rodicl, od sebe navzdjem, s rostouci centralizaci stitu a vyspélosti
techniky. AvSak i1 zde v takovém svété, v 21. stoleti, se lze v rostoucich ekonomickych

vztazich pohybovat se cti.
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Prilohy:
Hodina ¢. 1

Texty:
Zdroj: BEZDEKOVA, ZDENKA. Rikali mi Leni. 3. vyd. Praha: Statni nakladatelstvi
détské knihy, n. p., 1962. 140 s.

Text ¢. 1 ,,Erna®

Erna je Zidovka, zacala chodit s Leni do stejné tfidy, ale s nikym se neskamaradila, divky
se sni nebavily, protoze byla Zidovka, jen Leni se sni chtéla skamaradit, Erna pak
nechodila do $koly, protoze onemocnéla.

A najednou, asi za étrnact dni, stéla ta pani ped §kolou. Ze pry mé Erna chee vidét,
Ze se uz uzdravuje.

Nevédéla jsem, co mam délat. Maminka, stryc i Raul fikaji, Ze Zidé jsou vinni v§i
bidou a nestéstim Némecka, nejvic oni a potom jesté bolsevici, a Ze je Zid neéista nestvira,
ale ja jsem tam chtéla jit, mé¢ se vZzdycky zdalo, ze Erna je tak smutna jako ja.

Sla jsem s tou pani a Erna to tam méla hezké a &isté jako sklo, ale chudé. Té pani
fikala ,.teto®, ale ona fekla: ,,Ja nejsem jeji teta, byly jsme s jeji maminkou kamaradky a ja
jsem ji slibila, nez §la do plynu, Zze Ernu neopustim.*

Erna se uz nesmala, jen tak vyjevené koukala, ale ja jsem nevédé€la, co je to ,,jit do
plynu®, ackoliv bych to moc rada védéla. Kdyz ta pani odesla, Erna mi fekla: ,,Maminka
Sla napravo a teta nalevo, a kdo Sel nalevo, ten Sel do plynu.*

,,A co tam délal?*

,Napted kfic¢el, potom padl a udusil se.*

,» Ivoje maminka taky?“

,» Laky, napted kficela, potom padla a udusila se.*

,»A ty, pro€ jsi nechala maminku, aby tam §la?*

,Nacisté ji tam hnali.*

,»10 neni pravda! NaSe maminka fikd, Ze my jsme vérni nacisté, a my jsme tam
pfece maminku nehnali!*

Ja jsem uz nemohla mluvit potichu, uz jsem taky kiic¢ela a Erna se schovala pod
prikryvku a bylo vidét, jak se tam tfese. A ja, kdyZ jsem to spatfila, ze se prikryvka hyba,
dala jsem se do place a prosila jsem ji, aby mi to odpustila, Ze jeji maminku hnali do plynu,
a hrozné jsem se zato stydé€la, ze jsme... ze ji tam hnali.

Text ¢. 2 ,,Fotografie*

N¢gjaka fotografie. Boze, tohle je pfece stryc Otto, opird se o n¢jaky silny trdm a na
ném — JeZis1, Jezisi, na ném visi dva mrtvi muZi, jsou na ném obéSeni a stryc Otto stoji
pted nimi v esesacké uniformé a usmiva se, mé z toho radost, ze jsou tu obéseni. Mozna Ze
je tam povesil sam, ze je zajal ve valce a povésil. Potom to budou neptatelé, potom to snad
budou Rusové nebo Polaci nebo ti Cesi — nékdo takovy to bude, protoZe to jsou Skiidci nasi
krve, jak tikd stryc Otto a muti a jak jednou fekla pani ucitelka Schwarz.

Ale bozZe, tohle nemohou byt tak straSni Skidci nasi krve, protoZe oni mu nemohli
nic zlého udélat, kdyz méli vzadu svazané ruce, ale on je obé&sil! Vidéla jsem jednou, jak
maminka zabijela rybu, ale ryba, to se vi, mamince uskodit nemohla! Byla takova
jednoducha a jen se koukala. Lezela na stole a chitapala po dechu. Ale nic nechtéla, jenom
vzduch a vodu, aby mohla dychat a byt Ziva. Ale maminka §la na ni s palici. Dobfe, ryba je
ryba a ¢lov€k ma néco jist. At uz si tedy bere svou potravu, ale druhému ublizit? Druhého
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Elovéka znicit? O ja uz ted’ na viecko jinak pohlizim, ja uz vim, Ze je stryc Otto velmi zIy
¢lovek, ale bojim se ho hrozné¢! Divam se pofad na ten obrazek. Lezi u n¢ho jeste takovy
kulaty plisek a na ném je napsano: Gott mit uns. — Je to sponka z vojenského opasku.

Metodika:

Metoda: ,,Co to je lidska bytost?"
Zdroj: www.rvp.cz, http://clanky.rvp.cz/clanek/c/G/1319/workshop-k-vseobecne-
deklaraci-lidskych-prav.html/
Postup:
e Napiste slova "lidsky" a "pravo" oddélené€ na tabuli. Pod slovo "lidsky" nakreslete
kruh (poptipadé obrys lidského téla).
o Pozadejte zaky, aby pfisli na vlastnosti, které¢ definuji a odlisuji lidskou bytost od
ostatnich zivo¢isSnych druht, a napiste je dovnitt kruhu.
o Poté je vyzvéte, aby premysleli nad tim, co je potieba k ochrané a rozvoji vySe
uvedenych kvalit.
e Népady zaznamendavejte vné kruhu/obrysu téla a spolecné s zaky je vysvétlete.
e Pokracujte diskusi:
Co to znamena byt "lidska bytost"?
Jak se to lisi od "byt na zivu" nebo "prezivat"?
Co lidé potirebuji k dustojnému Zivotu?
Které z vami uvedenych charakteristickych vlastnosti lidské bytosti ji mohou
byt odnaty, aniz by prestala byt lidskou bytosti?
o Co se stane, kdyz se jiny clovék nebo viada snazi lidem odeprit nékteré z
uvedenych potrieb k zajisténi diistojného Zivota?

o O O O

Pojmy:
Zdroj: ADAMOVA, KAROLINA. KRiZKOVSKY, LADISLAV. SOUSA, JIRi.
SOUSOVA, JITKA. Politologicky slovnik. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2001. 286 s.

VSeobecna deklarace lidskych prav — dokument schvaleny Valnym shroméazdénim OSN
vV r. 1946, neni vSak pravné zavazny. Deklarace stanovuje, Ze vSichni lidé se rodi svobodni
a rovni v dlstojnosti a pravech a kazdy je opravnén uplatiiovat sva prava bez rozdilu rasy,
barvy pleti, jazyka, pohlavi, nabozenstvi, politického smysleni, narodnostniho a socialniho
puvodu, majetku, rodu aj. postaveni. Vykon prav a svobod muize byt omezen pouze
Vv celospolecenském zajmu a nesmi byt v rozporu s chartou OSN. Zasady VSeobecné
deklarace lidskych prav se promitly do Ustavy Ceské republiky na zakladé ustavniho
zékona €. 23/1991 Sb., kterym se uvozuje listina zékladnich prav a svobod.

Listina zakladnich prav a svobod - jedna ze zakladnich pravnich norem Ceské republiky,
pfijata federativnim shromazdénim Ceskoslovenské federativni republiky v lednu 1991
jako tustavni zadkon ¢. 23/1991 Sb., vychazi z mezindrodnich smluv o lidskych pravech.
Deklaruje zasadu, Ze lidé jsou svobodni a rovni ve vSech pravech. Zdkladni prava a
svobody jsou nezcizitelné, nepromlcitelné a nezrusitelné. Stat zalozeny na demokratickych
hodnotéach se nesmi vazat na vylu¢nou ideologii ani naboZenské vyznani a statni moc miize
uplatnovat jen v mezich stanovenych zdkonem. Strukturalné je listina lenéna na preambuli
a Sest hlav, které obsahuji 44 ¢lankt. Hlava I — vSeobecna ustanoveni, Hlava II — lidska
prava a zakladni svobody, Hlava III — prava narodnostnich a etnickych mensin, Hlava IV —
hospodarska, socidlni a kulturni prava, Hlava V — pravo na soudni a jinou ochranu, Hlava
VI — ustanoveni spole¢na

viz: Parlament Ceské republiky http://www.psp.cz/docs/laws/listina.html
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Hodina ¢. 2

Texty:

Zdroje:

HOLLIDAYOVA LAUREL. Holocaust a vilka ocima déti. (Utajované deniky). 1. vyd.
Praha: PROSTOR, 1997. 312 s.

LEVINE, KAREN. Hanin kuffik. 1. vyd. Praha: Portal, s.r.o., 2003. 118 s.

Text & 1. “Werner Galnik — némecky Zid deportovany v deseti letech do Loty§ského
ghetta”

2. listopadu 1943 odesel tatinek do prace. Ale brzy se vratil a fekl: ,,V ghettu je dneska
dusno, je tu spousta aut a kolem velitelé samé vysoké Sarze SS. Obavam se, ze v ghettu
dojde k zatahu...*

Sestra a maminka se schovaly ve sklepé. Tatinek, ja a bratr jsme ¢ekali blizko dveii
naSeho domu. Najednou pfijelo pét aut s esesaky. Prochédzeli ghettem a honili vSechny
Zidy. Na sefadisti stal velitel. Vichni Zidé, muZi, zeny i déti, museli kolem ného projit.
Kazdého Zida si pozorné prohlédl: staii lidé, lidé slabi a déti §li do zatahu. Mladi lidé, co
nebyli poslani do zatahu, §li do hlavni dilny, pak je poslali domt. Kdyz jsme vidéli
pfichazet esesdky, schovali jsme s tatinkem a bratrem ve sklep&. Bratr nasel jeden esesék a
odvedl ho na sefadisté. Bratr ptedstoupil pted velitele a fekl: ,,Je mi osmnact let.*

,,Co delas?* zeptal se velitel.

,,Jsem holi¢.*

Velitel tekl: ,,Dobra, k t€ém prace schopnym.*

Tatinek, ja, sestra a maminka jsme zustali ve sklepé den a noc. Byla tam hrozna
tma. Ve sklep¢ jsme slySeli, jak esesak fve: ,,Tak vylezte, Zidaci. A na sefadiste!“

Lezel jsem na slamé a snazil se usnout, abych neslysel ten rozruch. Ale bal jsem se.
To byla moje prvni noc v Zivoté, kdy jsem nedokdzal usnout. Noc se tak tahla, Ze jsem
myslel, Ze nikdy neskonci.

Bratr se vratil domt a ftekl: ,,Vylezte, zatah skoncil.“ Pomyslel jsem si: zatah
opravdu skoncil. Ale ta noc, co jsem zrovna prozil, neskon¢ila. Nemohu zapomenout na
Zidy, které zastielili pro nic za nic.... Striz je odvedla na hibitov, tam je pfinutili
stoupnout si tvari ke zdi a velitel stfilel vzdalenosti tfi metrd — na to nikdy nezapomenu.

V tioru 1942 doslo v ghettu k dalimu zatahu. Zidam fekli, Ze dobrovolnici budou
poslani do rybarny v Dinamunde. Ale neposlali je do rybarny. Zasttelili je. Bylo to hrozné,
protoze nikdo nevédel, jestli se ma dobrovolné piihlasit, nebo zlstat.

Ghetto bylo zlikvidovdno v listopadu 1943 a nas poslali do pracovniho tdbora
Obea. Tam tatinek pracoval v docich a maminka v pradelné. A ja a bratr jsme tahali
trakafe. My déti jsme mely moc tézkou préaci. NaSe oznaceni v tdbofe byla Davidova
hvézda a vézeiniské ¢islo 13 228.

22. dubna 1944 odvezli autem do Osvétimi vSechny déti do deseti let, co nemohly
pracovat. Tam je zplynovali a spalili.

Vratil jsem se z prace a hledal sestficku, ale uz tam nebyla. Tatinek a ja a bratr a
maminka jsme celé dny plakali.

Pomyslel jsem si: pro¢ by neméla sestficka zit? Sestficce bylo sedm let, kdyz ji
odvezli v détském zatahu. Moje sestficka byla krasna hol¢icka. Méla krasné blond vlasy.
Skoda, Ze uz nemam obrazek své sest¥ic¢ky. Vzali mi viechny obrazky tatinka a maminky.

Kdyz ne€kdo pfinesl z pracovni party jidlo — méslo nebo chleba — a vedouci tabora,
poddustojnik Miller, na to kapnul, dostal takovy ¢lovek 25 ran gumovou hadici pies hyzdé
a navic byl nucen hezky tvrdé pracovat a stravit noc ve sklepé. Trestali lidi pro Gplné nic.
T¢€lo jednoho z téch potrestanych bylo ¢erné a modré.
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Jednou, bylo to 5. Srpna 1944, kdyz se vSichni lidé vratili z prace, nafidili, aby se
dostavili vSichni muzi. To znamenalo dalsi zatah. Zatah natidil velitel SS Dr. Krebsbach.

VSsichni muzi se museli svléct donaha a on kazdého dikladné prohlédl. Starsi lidé,
nemocni Zidé s kylou a vsichni, kdo mé&li bryle, byli pii zatahu odvedeni. Kdyz si mé&
prohlizel, byl jsem strasn¢ vydéSeny. Myslel jsem, ze fekne: Do zatahu! Mgl jsem ale
silnou postavu, a tak m¢ i bratra nechal na pokoji. Kdyz skon¢il s muzi, nafidil, aby se
dostavily Zeny. Zeny se také musely svléct a on jednu po druhé prohlizel. Zapsal ¢&isla
vSech lidi, ktefi byli pfi zatahu poslani pry¢. M¢ pustili a bratra taky. Ale maminku jesté
neprohlédl. Byla na dvofe, kdyz prohlizeli statné matky. Slabé a starS$i matky poslali do
zatahu. Délal jsem si hrozné starosti kvili mamince, kterd nebyla moc silna. Trvalo
dlouho, nez se maminka vratila domti, protoze byla poslednimi zenami v zatahu. Maminka
ale predstoupila pevnym krokem, a tak ji sturmbandfiihrer pustil. Byl jsem moc rad, kdyz
se maminka vratila ze zatahu volnd. Jeden mulj znamy chlapec, Wolfgang Katz,
¢trnéctilety, jehoz maminku pfi zatahu odvedli — jeho mamince bylo pétapadesat — hotce
plakal, protoZe jeho maminka zahynula a taky jeho bratii a sestry.

Jeho maminka pracovala a vzdycky mu z prace pfinesla néco k jidlu. Ted zistal
dogista sim. Jeden Zid, Josef Strauss z Kasselu, se o ného postaral a vzdycky mu dal
k pridélu jesté n&jaké jidlo.

V prosinci 1943 chytili tatinka v docich s kouskem chleba a trochou masla; vzali
nam ho a poslali do koncentracniho tdbora Kaiserwald, kde tézce pracoval, a my zustali
bez tatinka. Moc jsme se naplakali, Ze tatinek uz neni s ndmi. Kdyz uz s ndmi tatinek
nebyl, musela maminka pracovat jesté vic, aby nas alespon trochu uzivila — dfiv to m¢l na
starosti tatinek. KdyZ se maminka vrétila z prace, prala pak vecer jesté pradlo, aby ziskala
trochu jidla navic.

25. zéti 1944, kdyz Rudad arméda uz byla docela blizko Rigy, poslali Némci nas
Zidy do koncentra¢niho tabora Stutthof blizko Gdafisku. Cestou se nad Baltskym mofem
objevili rusti letci a bombardovali tfi lodi, jednu lod’ s munici, jednu se zasobami a jednu
s némeckymi vojéky. VSechny tfi lodi se potopili. Nastésti nebombardovali lod’, na niz
jsme byli mi Zidé.

Lod’ byla hodné pieplnéna. Do lodniho prostoru nacpali pies tfi tisice Zidd a bylo
tam malo vzduchu. Nebyli tam Zadné zachody. Vétsina Zidti dostala motskou nemoc.
Vypukla epidemie kasle. Mé€li jsme takovou Zizen, Ze jsme se az dusili. KdyZ se né€kdo
pokousel dostat aspon trochu vody, vzali ho po hlavé paZzbou pusky.

Kdyz jsme dojeli do Gdarisku, hlidali nds nasazenymi bajonety. Pak jsme jeli malou
lodi do Stutthofu. Na lodi, co byla stavéna jen pro padesat osob, bylo sto padesat lidi. Dva
dni jsme nedostali nic k jidlu. Ale to nebylo to nejhorsi. Nejhorsi bylo, Ze jsme vSichni
chtéli vodu a nebylo tam nic k piti.

Ve Stutthofu ndm vSechno sebrali, sméli jsme si nechat jen vézenisky mundir, co
jsme méli na sob&. Museli jsme na shromazdisté, aby néas spocitali. Pak nam ukazali, kde
budeme spat. Ctyii lidé museli spat na palandé Sest stop dlouhé a dvacet palci Siroké. Byl
jsem tam jen s bratrem. Maminka byla v Zenském tabofe a ja v muzském. Vidal jsem
maminku jen pres plot.

KdyZz jsem dostal darem kousek chleba, protoZe jsem byl maly, opatrné jsem
kousek hodil mamince pies ostnaty drat. Kdyz to vidéla dozorkyné, pretdhla maminku
paskem. Jednou jedna dozorkyné zahlédla, Ze ddvam mamince kousek chleba. Maminku
straSlive potrestali. Prosil jsem je, aby maminku nebili, ale oni ji bili o to vic.

Nechtél jsem se od maminky odloucit. Podafilo se mi, ze jsem se stal topiCem
vV tom misté, kde maminka pracovala v krej¢ovské dilng€. Prace byla tézka, ale stejné jsem
byl St’astny, protoze jsem mohl davat mamince chleba, aniZ bych se bal, Ze ji zbijou.

Kazdy den, kdyz jsem se vratil unaveny z prace, musel jsem jes$té na tfi hodiny
K raportu. A kdyz raport skoncil, musel jsem jesté obstarat rizné pochiizky, abych dostal

121



jesté kus chleba. Z pfidélu se nedalo vyzit. Na cely den ¢lovék dostal sotva 200 gramu
chleba a litr vodové polévky.

Byli jsme sama ves a spousta lidi z toho onemocnéla tyfem a vétSina umiela. Bylo
tam tolik nemocnych a mrtvych, Ze uz se o n¢ ani nikdo nestaral. Nemocni dotavali jen
polovic¢ni ptidély, aby diiv umfeli. Kolem leZelo tolik mrtvol, ze uz o né¢ nikdo nedbal.

Pozd¢ vecer jsme se museli umyt pod studenou sprchou. Tam jsme také museli
namocit Saty do dezinfekce, jesté mokré je zase obléct a jit do prace. Z toho taky moc lidi
onemocngélo.

Kazdy den jsme museli vstavat v ptl paté a cely den otrocit.

KdyzZ se Ruda armada dostala do blizkosti Stutthofu, Némci nés zase prestéhovali.
Bratr i ja jsme byli slabi, protoZe jsme se jesté nezotavili z nemoci, kterou jsme si uhnali.
Nikomu jsme ale nefekli, ze jsme slabi. Jinak by nés ptinutili zGstat ve Sttuthofu, kde by
nas spalili.

Pochodovali jsme, ale nevédéli jsme kam. USel jsem tficet mil, ale pak uz jsem byl
tak zeslably, Ze jsem zlstal na jedné farmé leZet. Byl jsem docista zmrzly. U toho sedldka
byli britsti vale¢ni zajatci. Masirovali m¢, abych mohl zase hybat rukama a nohama.

Na tom pochodu omrzly bratrovy vSechny prsty.

Maminku jsem uz vickrat nevidél, protoze ji taky odvezli ze Stutthofu.

Pak pfijela fira s koném a nemocné a slabé odvezli do tdbora, kam jsme méli dojit,
do Proistu u Gdarsku.

Bylo nas tam 14 zZidovskych chlapct z téch 580, co ztstali; v§echny ostatni poslali
Vv fijnu 1944 do Osvétimi. Tam je zplynovali a spalili. Nas 14 se zachranilo, protoze jsme
utekli do pracovni kolonie a tam jsme se schovali tim, Ze jsme pracovali. Némci fekli ndm
chlapciim, Ze nas poslou do rybaren ¢istit ryby. Rekl jsem si, Ze radsi ziistanu na misté, nez
abych ¢istil ryby. Neposilali je pry¢, aby Cistili ryby, ale aby je spalili.

Pozdé&ji, kdyz vSichni kluci odesli, zeptal se mé velitel, pro¢ jsem neodesel s
ostatnimi &istit ryby v rybarng. Rekl jsem mu, Ze pracuji v tibote. On ale fekl: ,, Tady je
prace jenom pro dospélé.” A ja jsem odpoveédél: ,,Je mi uz 15 a dokazu uz pracovat mezi
dospélymi.«

Ten prvni den, co se to kluktim stalo, jsem se v praci hrozné bal.

V tabote Proist u Gdaiisku to bylo moc zl¢é. Dlouho jsme viibec nedostavali chleba,
jen dvakrat denné polévku, byla tam tyfova epidemie. Mnoho lidi zemtelo. Spousté lidi
omrzli pfi praci ¢asti t&la. Zidy, co jim omrzli n&jaké &asti téla, odvezli vozem do Stutthofu
a tam je zabili. KdyZ Ruda armada obkli¢ila Gdanisk, nemohli nas uZ Némci nikam poslat.
Docela blizko byla slySet palba. Kdyz jsme se jednou rano probudili, nenasli jsme jediného
esesaka. Hledali jsme a hledali — byla to pravda. Nebyl tam jediny esesak. Palba strasné
zesilila. Sesli jsme do sklepa.

23. biezna 1945 jsem vylezl ze sklepa a uvidél prvni dva Rusi. Byl jsem moc
$tastny. Byl jsem zase svobodny. BéZe jsem zpatky a zavolal na Zidy: ,,Vylezte! Vylezte!
Jsou tu Rusové, jsme svobodni!“ VSichni utikali k ruskym vojakam a libali je.

Text & 2 ,,Zivot divek v Terezin&“

Détsky domov L410 byla velkd prostd budova s asi deseti spoleCnymi loznicemi.
V kazdé spalo dvacet divek. Spaly na tfipatrovych palandach na hrubych matracich
naplnénych slamou. Pted véalkou bydlelo ve mésté pét tisic obyvatel. Nacisté jich vméstnali
do prostoru terezinského ghetta desetkrat tolik.

Byl tu naprosty nedostatek mista, jidla, nebylo mozné mit trochu soukromi. Bylo tu
piiliS mnoho lidi, pfili§ mnoho Sténic a krys a pfiliS mnoho nacistli a policistd, ktefi
Zeleznou disciplinou ovladli tabor.

Hana patfila mezi mladsi déti, takZe zpocatku nesméla z bardku ven. To znamenalo,
ze nemohla vidét Jitiho. Ten bydlel v détském domové L417, vzdaleném nékolik bloka
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odsud. Han¢ nesmirn¢ chyb¢l a ustavicné se vyptavala starSich divek, které smély ven, zda
o ném nevédi néco nového. Divky ji vzaly pod sva ochranna kiidla. Mé€ly s ni soucit, byla
sama na celém svéte, bez maminky a tatinka, bez bratra.

Hana se spratelila s jednou starsi divkou s vedlejsi palandy. Ella byla drobna, tmava
a velmi ziva. Vzdy byla ochotna smat se a byla rada, Ze miize travit ¢as s mladsi divkou,
ktera k ni vzhlizela a kterou mohla v tézkych dobach utésovat.

Muz, ktery vydaval stravovaci listky, si Hanu oblibil a mél obavy o jeji zdravi.
Védél, ze Hana ma témet stale hlad. Nabidl ji, ze se pokusi pro ni ziskat listky navic na
dalsi nabéracku vodnaté polévky a na dalsi kus ¢erného chleba. Pii pomysleni na ptridavek
krucelo Hané¢ v zaludku a sbihaly se ji sliny. Kdykoli ji vSak né¢kdo néco takového nabizel,
zdvorile odmitla. Ella a ostatni divky ji varovaly, ze by se mohla dostat do velkych potizi,
kdyby byla pfistizena pii poruseni pravidel.

VytrZzeny ze svych domovi, vtésnany do nedustojn¢ malych prostor, témét bez
jidla, snazily se divky vytézit ze zI¢ situace alespoin néco dobrého. Ty, kterym bylo nad
patnact let, pracovaly na zahrad€, kde bylo pro nacistické vojaky péstovano ovoce,
zelenina a kvétiny. Pan Schwartzbart, dozorce nad zahradou, Hané¢ obcas dovolil poméhat
pracovni skuping a potésit se tak ze svéziho vzduchu a slunce. Hana tyto prace se starSimi
divkami v zahrad¢ milovala. A bylo tam je$té¢ néco: tu zelena fazole, tam jahiidka si
vzdycky néjakym zplsobem nasly cestu do div€inych hladovych ust.

Nejcastéji vSak Hana musela zastavat s dévcaty stejné starymi nebo
mlad$imi a poslouchat dozorce, kterému byl jejich pokoj ptfidélen. Kazdy den utiraly
prach, zametaly podlahu pod palandami a myly ji. I obli¢eje se myly pod pumpou. Pfesto
se kazdy den v podkrovi L410 konaly tajné vyucovaci hodiny. V hodinach hudby se divky
ucily nové pisn€. Zpivaly potichoucku, aby je neslysely straze. Na konci kazdé hodiny
mohlo vybrané dité zazpivat svou oblibenou pisnicku, tu, kterou znalo jesté z domova. (...)
Kdyz bylo po vyuce a vSechny povinné prace byly hotovy, hraly déti hru, ktera se
jmenovala Smelina, a vymysleli ji pravé v ghettu. Vychéazela z hry Monopoly, vytvofené
pro déti inzenyrem Oswaldem Pockem, ktery byl také deportovan do Terezina. Hraci
mohou naptiklad dospét s figurkami k policku Entwesung, tedy odhmyzeni, stanici na
dezinfekci obleceni nebo ke kasarnam strdzi. Misto, aby budovali hotel, stavély kumbdl,
podkrovni skry$ nad kasdrnami. Jako platidlo pouZzivali hraci papirové listky, kterym se
Vv ghettu fikalo koruny.

Metodika:

Pétilistek
Na urcité slovo, které ur¢ime nebo tfeba na takové, které vyplyne z textu, se udéla
pétilistek. Toto slovo se napiSe na prvni fadek. Pod né&j, do druhého tadku napiSe zak dvé
pfidavna jména, kterd podstatné jméno v prvnim fadku vystihuji. Na tfeti fadek napiSe tfi
slovesa, kterd vyjadiuji, co podstatné jméno prvniho fadku déla, popiipadé se déje. Na
ctvrty fadek zak napiSe Ctyiclennou vétu, kterd popiSe dalsi informaci o podstatné jméno
nejlépe takovou, ktera neni v fadcich predchozich. Paty posledni fadek pak obsahuje slovo,
synonymum nebo metaforu, kterd shrnuje pfedchozi fadky.
Priklad:
Zidé
utlaCovani  zavfeni
pracuji hladovi umiraji
Zemtelo jich 6 milioni.
Holocaust
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Hodina ¢. 3

Text:
Republika SKID a ¢asopis VEDEM
Republika SKID vznikla v domové L 417 v pokoji ¢islo 1. Byla tvofena chlapci

kolem 14ti let. Jejich vychovatelem a vedoucim byl Walt Eisinger. Byl to takovy elitni
pokoj se svou vlastni samospravou. Domovu existovalo v Terezin¢ asi jesté dalSich 11.
Vychovatelé zavadéli détem rezim a snazili se jim co nejvice usnadnit zivot v ghettu. Tuto
¢innost méla na starosti organizace &ltersterant (rada starSich) a jim podfizené oddéleni
péce o mladez. Déti méli o néco lepsi jidlo a zivotni podminky, vychovatelé je tajn€ ucili.
Jeden z chlapci o Eisingerovi fekl: ,,Nejpisobivéjsim rysem Eisingerovy povahy byl jeho
smysl pro toleranci. On sam pevné vétil v nové, socialné spravedlivé uspotadani svéta, ale
nezadal, abychom mechanicky piejimali jeho piesvédceni. Tvrdil naopak, Ze by bylo
predcasné, abychom si chtéli ve svych letech vytvofit vlastni nazor, nejdiive je titeba hodné
veédét a znat.“ Republika pokoje ¢islo jedna vznikla jednoho patecniho vecera 11. prosince
1942. O tyden pozd¢ji byla ustanovena samosprava, zpivala se hymna. Republika se
jmenova SKID podle ruského roméanu Republika SKID od A. Pantéleva a G. Bélycha.
SKID zde znamena Skolu socialné individualni vychovy F. M. Dostojevského, ktera byla
zalozena pro bezprirozni déti porevolu¢niho Leningradu, kde tato knizka v roce 1927 i
vysla. U nés vysla roku 1930. Chlapci si analogii vztahli na sebe. Pfed zalozenim byli
pouze vézni bez cile. Republika je vSak muze hodné véci naucit. Krom¢ samospravy a
hymny méla také vlastni vlajku, na které byla Verneova raketa mifici ke hvézd¢ a kniha,
raketa s hvézdou ptedstavovaly budoucnost a kniha znamenala vzdélani. Svij znak a
casopis.
Hymna znéla:

,,Jaka boufe jaka slava

na jednicce jasa lid,
ozila tam samosprava
Zije republika SKID

My se nikomu nedame

kdo by chtél nas urazit

pracovat mi pfisahame

pro &est republiky SKID
Nam je kazdy ¢lovek bratrem
at’ je kiestan nebo Zid,
my jdem svorn¢ pod prapory
chlapcti republiky SKID.”

V republice SKID byli chlapci z riiznych spoleéenskych pomérii, od bohatych po
chudé, Zidé, kiest'ané i nevéfici. Skupina byla velmi riiznoroda, a proto si chlapci méli co
nabidnout. Co vSak méla skupina spole¢né, byla laska k vlasti, k narodu a obecné k lidem,
a také ke védéni, vzdelani a ke sportu. Skupina zila na demokratickych zasadach, které
sitila dal. Clenové republiky méli prezdivky, pseudonymy, pod kterymi psali. Ve skuping
vladl neuvétitelné pratelsky duch.

Republika vydavala vlastni ¢asopis VEDEM. Ndazev byl odvozen ze sportovnich
uspéchii skupiny, ktera byla vzdy prvni, z pokiiku vitézi ,,Vedem!“ Kazdy tyden
vychazelo vzdy jedno cislo, nejprve bylo nechavdno i na nasténce, ale od toho se
Z bezpecnostnich divoda upustilo. Nové Cislo se vzdy cetlo pfede vSemi v patek vecer.
Prvni &islo vyslo 18. 12. 1942. Celkem se dochovalo pres 800 stran. Casopis netvofily
pouze basné, ale také reportiZe, staté, fejetony, pifibéhy, literarni kritiky, rozhovory
s riiznymi lidmi, vzdélavaci ¢lanky, citace, dialogy, doprovodné obrazky apod. Uvodnik
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psal bud’ Waltr Eisinger nebo Josef Stiasnny. Casopis vzdy také uvedl motto tydne, jako
napt. ,,Proc¢? Protoze!” nebo ,,Mladi starym®, nejéastéji motta byla vybrana z vyroki
chlapcii. Nakonec ziistal v Terezin€ jeden z piispévatelt Zden€k Taussig, ktery Casopis
ukryl do zdi kovarny, kde pracoval jeho otec. Vynatky z ¢asopisu Vedem vysly knizné
vV roce 1995, vybor se jmenuje Je moji viasti hradba ghett? A uspotadali ho K. J. Kotoucek
a Z. Omest, oba dva byvali &lenové republiky SKID a tvirci Gasopisu., spoleéné
s historickou M. R. Kiizkovou.

Metodika:

Metoda ,,I.N.S.E.R.T.“

Inicialy LN.S.E.R.T. jsou odvozeny z anglického nazvu, ktery v ptfekladu znamena ,,Cteni
textu za pomoci znacek*.

74k &te text a bdhem pribéhu ho znackuje témito znatkami:

»fajfka™ = tuto informaci znam a rozumim ji

»minus® = text je v rozporu s tim, co znam

,,otaznik* = této ¢asti textu nerozumim

,plus® = O tomto se chci dovédét vice

74k si pak sestavi étyfsloupcovou tabulku se znaménky a do ni si zaznamena informace
z textu podle toho, jak si je oznacil, informace se pak miZou porovnat na tabuli s celou
tiidou.

Znaménka samoziejme Ize libovolné ménit, podle povahy textu.

Pojmy:
zdroj: ADAMOVA, KAROLINA. KRIZKOVSKY, LADISLAV. SOUSA, JIR].
SOUSOVA, JITKA. Politologicky slovnik. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2001. 286 s.

Svoboda: Jeden z charakteristickych ryst lidské bytosti, ktery se projevuje ve vztahu
Kk ostatni pfirodni a spoleenské situaci. Pokud maji byt lidé svobodni, maji mit moznost
plné rozvinout svou pfirozenost, ale musi strpét pravni pfinuceni nezbytna k organizaci
jejich préace a k zajisténi uspokojivého rozdélovani jejich produkt. Svobodné rozhodovani
ma byt pfirozenym pravem, které nemiize byt ¢lovéku odnato. Zakladni lidské svobody
jsou pravné zakotveny ve VSeobecné deklaraci lidskych prav a svobod, kterou ptijala OSN
v r.1946. V ¢l. 10 Ustavy Ceské republiky je tato deklarace ukotvena jako soudast Eeského
pravniho radu.

Demokracie: (z te¢. démokratia — démos = lid, kratos = sila, vlada) Politické zfizeni, ve
kterém plati zasada, kdy se menSina podfizuje vétsiné v procesu tvorby, provadéni a
kontroly politickych rozhodnuti. Jejimi rysy jsou: svobodné vyjadiovani, konfrontovani a
sjednocovani politickych zajmi, tvorba obecné zavaznych politickych rozhodnuti,
legitimni a legalni puisobeni politickych stran, skupin a ob¢anskych iniciativ, legitimnost a
efektivnost ¢innosti vlady a jeji kontrola parlamentem, ustanoveni mocenskych organt
z vule lidu a k vykonu vtle lidu.

Diktatura: (z lat. diktatura = samovlida) Nazev pro soustiedéni veskeré politické moci
v rukou neomezeného vladce nebo malé skupiny lidi, prosazujici své vlastni politické cile.
Pro diktatorsky rezim je charakteristické odstranéni demokratickych principt vlady,
koncentrace statni moci na tizkou skupinu lidi, vylouceni vétSiny obyvatelstva z Gcasti na
politickém rozhodovani, potlaceni svobody slova a ostatnich svobod ob¢anskych svobod a
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prav, monopol na hromadné sdé€lovaci prostiedky a jejich ptfisna cenzura a zpravidla
prosazovani ideologie diktatorem.

Hodina ¢. 4
Metoda ,,demokracie x diktatura*

Cil hry: Zak chape rozdilnosti mezi demokratickym a autoritaiskym systémem a dokaze
jej aplikovat na redlnou situaci a zhodnotit, kdo mé vyhody a kdo nevyhody v tom kterém
systému.

Pribéh hry: Zaci se rozdéli do skupin po tfech az &tyfech tak, aby vznikl sudy podet
skupin. Vzniklé skupiny se pak rozdéli na dvojice skupin. V praxi: Ve tfid¢ je napt. 28
zaki, rozdéli se tedy na osm skupin, 4 skupiny z toho budou mit tfi zaky a dalsi Ctyfi
skupiny budou mit ¢tyfi zaky. Vzniknou tak Ctyfi dvojice skupin.

Vsechny skupiny dostanou tento stejny text:

Vyhrali jste volby a vedete svij viastni stat. Ve staté (staté) jsou ale socialni
problémy, které musite resit. Temito problémy jsou:
- velkd nezaméstnanost
- velka porodnost
- velky pocet bezdomovcii
- chiipkova epidemie
- demonstrace a stavky zZakii, kteri prestali chodit do Skoly
- klesajict prumyslova vyroba v dusledku hospodarské krize
- zvySend kriminalita ve méstech
- velky statni dluh
- velky priliv imigrantii ze sousedni zemé, kde jiz vypukla valka
- hrozba valky se sousedni zemi
- hrozba jaderné katastrofy z jiné zemé
Vytvorte svij vlastni politicky program a navrhnéte reseni vysSe uvedenych problémii
vaseho statu.

Jedna ze dvojce skupin vSak bude feSit tkol demokraticky a druhd ze dvojice skupin
diktatorsky.

budou dva predstavitelé statu (jeden demokraticky a jeden autoritaisky) argumentovat a
vystupovat proti sobé. Ucitel vzdy polozi otazku: Jak by vase vlada fesila otazku velké
nezameéstnanosti a mluvci jeden po druhém odpovi. Ucitel pak na konci vystupu kazdych
dvou dvojic vyhodnoti odpovédi — v ¢em se diktatorské rezimy liSily a kam by piipadné
stat vedly.
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Hodina ¢. 5
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Metodika:

Pojmy:
Zdroj: ADAMOVA, KAROLINA. KRIZKOVSKY, LADISLAV. SOUSA, JIRI
SOUSOVA, JITKA. Politologicky slovnik. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2001. 286 s.

Narod — osobit¢ a uvédomélé ekonomickeé, politické a kulturni spolecenstvi, na jehoz
utvareni ma nejvetsi vliv spoleény jazyk, spoleéné tzemi a spolecné déjiny. Jednotlivé
narody se vymezuji zejména kulturnimi, politickymi a psychologickymi dimenzemi
MenSina — homogenni skupina, kterd se urcitymi znaky li$i od ostatniho obyvatelstva
(napf. narodnostni, rasova, nabozenska

Xenofobie — chorobny odpor k cizinciim a strach z nich. Primitivni forma Sovinismu, ktera
sméiuje proti vSem narodim bez rozdilu, casto byla spojena s nabozenskou
nesnasenlivosti. Dnes Casta v zemich, kde Zije a pracuje véts§i mnozstvi cizinca.
Diskriminace — nespravedlivé rozliSovani mezi lidmi (napft. z divodu etnickych, rasovych
¢i nabozenskych), které maji za nasledek rozdilny pfistup k témto lidem. Muze byt
negativni i pozitivni.

Rasismus - vychazi zpiesvédCeni, Zze vlastnosti a kultura narodu zavisi na jeho
biologickém a etnickém ptivodu

Antisemitismus — hnuti zastavajici neptatelsky vztah k Zidm, projevuje se v rtiznych
podobéch, od opovrhovani Zidy a jejich zpiisobu mysleni a chovéni, pres diskriminaci ve
spoleCenském a pravnim postaveni aZ po pogromy a genocidu

Nacionalismus - jeho myslenkou je nazor, Ze by si narody mély vladnout samy. Projevuje
se v riznych ideologiich jak levice, tak pravice, jeho cilem je, aby néarod byl zaroven
statem, tedy aby se v jednom stat¢ nemisily narody

Nacismus — ideologie a praxe Narodn¢ socialistické délnické strany (NSDAP) 1933-1945
vV Némecku. V jejim obsahu dominovalo spojeni tfi nebezpecnych doktrin: 1. politické
koncepce statu fizeného vidcem ztélesnujicim narodni wvili; 2. rasistického uceni o
nadfazenosti 4rijské rasy a opravnénosti porobeni, resp. Likvidace ostatnich ras; 3.
militantni pfedstava o opravnénosti némeckého néaroda pfipravit a rozpoutat valku za
ovladnuti svéta

FaSismus — hnuti odmitajici liberalismus a demokracii a marxismus, je to povySenecky
nacionalismus zalozeny na biologickém determinismu, chce integraci vSech vrstev
spolecnosti vytvorit harmonickou jednotné organizovanou masu, zvanou narod

Genocida — soustavné Usili o uplné nebo Caste¢né vyhubeni ur€ité etnické, socialni,
kulturni, nadrodnostni ¢i nadrodni skupiny, byva motivovéana nacionalisticky, nabozensky ¢i
rasové a obvykle zdlivodiiovana eugenicky ¢i geneticky
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Hodina ¢. 6
Texty:

Denik Anne Frankové
Zdroj: FRANKOVA, ANNE. Denik Anne Frankove. 3. vyd. Praha: Statni nakladatelstvi
détské knihy, 1966. 244 s.

Ukazka ¢. 1:

., Nas zivot probihal v obvyklém rozcilent, nebot prislusnici rodiny, kteri ziistali v Nemecku,
nezustali uSetieni prondsledovani hitlerovskymi zakony. Po pogromu v roce 1938 uprchli
oba bratii mé matky do Ameriky. Nase babicka prijela k nam. Bylo ji tenkrat triasedmdesdat
let. S dobrymi casy to s§lo po roce 1940 z kopce. Nejdrive prisla vilka, potom kapitulace,
potom prichod Nemciui. A pak zacala bida. Jeden diktatorsky zdakon nasledoval za druhym,
a zejména pro Zidy to zacalo byt velmi Spatné. Musili nosit hvézdu, musili odevzdat jizdni
kola, nesméli uz jezdit elektrikou, o autech ani nemluvic. Zidé sméli nakupovat jen mezi
treti a patou hodinou — a pouze Vv Zidovskych obchodech. Vecer po osmé nesméji uz na ulici
a nesméji se po této hodiné zdrzovat ani v zahradé nebo na balkéné. Zidé nesméji chodit
do divadla ani do kina, ani navstévovat jiné zabavni podniky. Nesméji uz také plavat, hrat
tenis (15) a hokej a viibec nesméji uz péstovat zadny sport. Zidé uz nesméji chodit ke
kiestaniim na navstévu. Zidovské déti musi chodit do Zidovskych §kol. A tak se hromadi
riizna narizeni. Jopie vzdy rika: ,, Uz se neodvazuji néco délat, protoze mam porad strach,
Ze to je zakdazané. ' * /20.6.1942/

Ukazka ¢&. 2:

,, Velmi se tésim na van Daanovy, kteri maji prijit v utery. Pak tu bude mnohem utulnéji a
uz zde nebude takovy klid. Ticho mé totiz strasné znervoznuje, zvlaste vecer a v noci, a ja
bych za to nevim co dala, kdyby zde nékdo z nasich ochrancu také spal. Sklicuje mé, ze uz
vithec nemuzem jit ven a mam strach, ze budeme objeveni a zastieleni. To na mé lezi jako
priserny tlak. Ve dne musime byt upiné zticha, musime t’iSe chodit a musime mluvit témer
Septem, nebot’ nas nesmi dole ve skladisti slyset.* /11.7.1942/

,»Mezi mou matkou a pani van Daanovou to také neklape a je pro to hojné divodi. Tak
napriklad: Pani van Daanova nechala ve spolecném pradelniku jenom tri prostéradla
S lidumilnym umyslem, Ze svoje bude Setfit a nase pouzivat. Bude vrcholné prekvapena, az
uvidi, Ze matka nasledovala jejiho dobrého prikladu, Madam se vidy rozzuri nad tim, Ze
pouziva jeji, a nikoli nas pribor. Neustdle se snazi vypatrat, kde je nas porcelan, a pritom
nemd ani zdani, jak tésné u néj sedi. Je dobre uschovan za riznym reklamnim materidlem
a bude tam , potopeny* tak dlouho jako my. Mam stile smulu. Viera jsem upustila
polévkovy talir. ,,Och, *“ vykrikla zurive, ,,dej prece pozor! To je jediné, co jeste mam.
12.9.1942/
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Ukazka ¢. 3:

., Kdyz jsme Pred nékolika dny byli na prochdzce, otec mluvil o moznosti ,, potopent .
Minil, ze by to pro nas bylo velmi tézke, Zit takto odriznuti od sveta. Zeptala jsem se, proc¢ o
tom mluvi. ,, Ty vis “, Fekl, ,,ze uz pres rok dopravujeme k jinym lidem saty, nabytek a
potraviny. Nechceme nechat majetek Nemcum, tim méné pak chceme, abychom jim padli
do rukou my. Proto odejdeme sami a nebudeme cekat, az si pro nas prijdou. “* 15.6.1942/

., Vsichni ctyri jsme se oblékli tak teple, jako bychom méli prenocovat v lednicce. Chteéli
Jsme vzit jesté co nejvic Satstva s Sebou. V nasi situaci se nemohl Zadny Zid odvdzit toho,
aby sel po ulici s tezkym kufrem. Méla jsem na sobé dvé kosile a dva pary puncoch, tri
vinené vesty a jedny Satecky, pres to sukni, kazajku a letni plast, své nejlepsi boty,
preziivky, salu, Cepici a jesté vselicos. * 18.6.1942/

Ukazka ¢&. 4:

,,Dnes mam jen smutné sklicujici zpravy. Odvadeéji hromadné nasSe Zidovské pratele a
znamé. Gestapo S nimi jisté nezachazi jemné. Nakladaji je do dobytcich vagonii a
dopravuji je do Zidovského tabora Westerborku. Tam to musi byt priserné. Pro tisice lidi
tam neni dost WC a umyvaren. Vypravi se, Ze v bardcich spi vsichni na jedné hromade:
muzi, Zeny, déti. Uték je nemozny. Vétsina lidi z taborii je ocejchovana dohola ostiithanymi
hlavami a mnozi z nich také svym Zidovskym zevnéjskem. ©19.10.42/

wAnglicky rozhlas mluvi o plynovych komordch. Ale snad je to jeste nejrychlejsi zpiisob
smrti.“ (...) ,,UZ si nékdy néco slySela o rukojmich? To je opét takovy rafinovany vyndlez.
Je to skoro hroznéjsi nez vSechno ostatni. Zatknou bez vybéru nevinné obcany a uz je
nepusti. Zjisti-li se pak nekde néjaka ,,sabotdz a nenajdou-li pachatele, je to duvod, aby
cast téchto rukojmich byla odstrelena. Vysledek se pak uverejni pro vystrahu v novindch.
To je narod, tihle Nemci! A k tém sem kdysi jednou také patrila. Hitler nas ted’ ovsem uz
ddvno prohlasil za lidi bez statni prislusnosti. Na svété neni vétsi nepiatelstvi mezi Zidy a
temito Némci. “* 19.10.1942/

Ukazka ¢. S:

,,Jsme dnes vsichni opét celi vydéseni a neda se pracovat ani v klidu (65) vyckavat. Venku
je hrozné. Dnem i noci odvadeji ubohé lidi, kteri si sméji vzit s sebou jen batoh a nékolik
malo penéz (tento majetek jim pozdéji také jesté seberou). Roztrhavaji rodiny, Zeny od
muzu, deti od rodicii. Stava se, Ze deti, které se vraceji ze skoly domii, uz nenalézaji své
rodice, nebo Zeny, které Sly néco obstarat, stanou po navratu pred zapecetenym bytem,
z néhoz mezitim odvedli rodinu. V krrestanskych kruzich je uz také velky neklid, protoze
mladeé lidi, jejich syny, deportuji do Némecka. Kazdy je pln starosti! A kazdé noci leti
stovky letadel pres Holandsko, aby nemecka mésta zasypala destem pum. Kazdou hodinu
padaji v Rusku a Africe tisice lidi! Cela zemékoule $ili, vsude je zkdza. Situace je jisté pro
spojence vyhodnéjsi, ale konec je prilis daleko. Mame to dobré, lepsi nez miliony lidi. Jsme
V klidu a bezpeci a muzeme délat povalecné plany a tésit se na nové saty a knihy, misto
abychom myslili na to, Ze nemiizeme zbytecné vydat ani halér, protoze bude nutné pomdahat
jinym lidem a protoze se musi zachranit, co se zachranit da. Mnoho déti zde pobiha
V drevacich naboso, v tenkych blizickach, bez plaste, bez cepice nebo rukavic. Nemaji nic
V Zaludku, Zvykaji néjakou mrkev, utikaji ze studenych byti na ulici, plnou desté a vétru a
prijdou do skoly, do chladné, nevytopené tridy. Ano, v Holandsku to dospélo tak daleko, Ze
na ulici deti prosi chodce o kousek chleba. Mohla bych celé hodiny vypravet o celé té bide,
kterou prinesla valka, ale tim bych jesté vic zesmutnéla. Nezbyva nam nic jiného nez klidne
a odevzdané cekat nakonec této strastipiné doby. Cekaji Zidé i kiestané, cekaji narody a
cely svét a... mnoho jich ceka na smrt!* [13.1.1943/
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Ukazka ¢. 6.

Jak to tu mame dobré. Jak dobré a klidné! Cela tato bida by se nds nemusela dotykat,
kdybychom nebyli neustale naplneni strachem a starosti o vSechny, kteri jsou nam drazi a
kterym nemiizeme pomoci. Pripadam si docela spatna, Ze tu leZim V teplé posteli, zatimco
moje nejlepsi pritelkyné nékde venku, snad v desti a bouri, hrozné trpi nebo se snad uz
zhroutily. Je mi tak teskno, kdyz myslim na vSechny, s nimiz jsem se citila tésné spjata a
kteri jsou nyni vydani nejukrutnéjsim katanum, jaké znaji déjiny. A vSechno proto, jen
proto, Ze to jsou Zide!* 19.11.1942/

., Cim déle to trva, tim hii se tady vsichni spolu sndasime. U stolu se nikdo neodvizi oteviit
usta (kromé k jidlu ovsem!), nebot co kdo rekne, vsechno se spatné chdape nebo obract
vV opak. Polykam denné ,,Baldrian-Dispert proti svym depresim, to vSak nezabranuje
tomu, abych pristiho dne neméla naladu jesté horsi. Byt jednou zas na svobodé a smét se
vesele zasmat, to by bylo lepsi nez deset malych bilych pilulek, ale tady jsme smichu témer
odvykli. Nekdy se bojim, zZe budu po této tezké dobé velmi oskliva, Ze mi ziistanou tésné
semknutd usta a mnozstvi starostlivych vrasek. © 116.9.1942/

Ukazka ¢. 7

,,Od vierejska je venku nadherné a ja jsem skutecné v razi! Chodim témér kazdé rano na
Spejchar, kde pracuje Petr, abych se nadychala cerstvého vzduchu. Vidim ze svého
milovaného mista na podlaze kus modrého nebe, vidim holy kastan, na jehoz a holych
vetvich jsou malé, duhove menavé kapky, a sleduji elegantni klouzavy let racku, kteri
vypadaji, jako by byli ze stribra.** 123.2.1944/ (s. 150)

., Kdyz vecer lezim v posteli a koncim svou modlitbu slovy: ,, Dékuji za v§echno dobré a
milé a krdasné,* tu vSe ve mné jasd. Pak si myslim na , dobré*: na naSe zmizeni, na mé
zdravi; na vse ,,milé*: na Petra a to, co je V nas jesté tak jemné a citlivé, Ze se toho oba
jeste neodvazujeme dotknout, na to, co md jesté prijit: na lasku, budoucnost, stesti. Myslim
na ,,vSechno krdsné*, co je ve svété: na prirodu, umeni, krasu a vSechnu velikost s nimi
spojenou. Pak nemyslim na vsechnu tu bidu, nybrz na nadheru, ktera zbyva. “ [7.3.1944/
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Hanu$ Hachenburg (12. 7. 1929 - 10.-12. 7. 1944)
Zdroj: FRANKOVA, ANITA. POVOLNA, HANA. Motyla jsem tu nevidel. Détské kresby
a basné z Terezina. 2. vyd. Praha: Zidovské muzeum v Praze, 2006. 92 s.

Terezin:

Ta troska spiny v Spinavych zdech
a kolem ta trocha dratii

A 30.000 kteri spi

kteri se jednou probudi

a kteri jednou uvidi

rozlitou svoji viastni krev.

Byl jsem kdys ditétem

pred 3 lety.

To mladi touzilo po jiné svety.
Nejsem jiz ditétem

Vidél jsem nach

ted jsem jiz dospelym

poznal jsem strach

krvavé slovo a zabity den
to jiz je jiné nez bubdci jen!

Avsak ja verim, Ze dneska jen spim,
Ze s svojim détstvim se navrdtim

s tim deétstvim tam jak s planou rizi
jak s zvonem ktery ze sna rusi

jak s matkou ktera vadné dité
miluje nejvic Zenstvim zpité;

Jjak hrozné mladi, které pase

po nepriteli, po provaze,

Jjak hrozné detstvi jez v sviij klin

si Fekne: ten dobrym — ten zas zlym.

Tam v dali kdes spi detstvi sladce
v téch cestickach tam ve stromovce
tam nad tim domem kdes se sklani
kdy zbylo pro mne pohrdani

tam kdesi v zahradach a v kvetu
kde z matky jsem se zrodil k svétu
abych plakal...
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V plameni svicky na pelesti spim
a jednou snad jiz pochopim

Ze byl jsem hrozne maly tvor
zrovna tak maly jak ten chor

tech 30.000 jichz zivot spi,
tam v stromovkach se probudi
otevre jednou oci své

a ponévadz mnoho prohlédne

tak usne zas...

Otazniky s odpovédi:

K éemu je lidstvu krdasna veda?
K cemu je krasa krasnych zen?
K cemu je svet, kdyz neni prava?
K cemu je slunce, kdyz neni den?

K ¢emu je Bith? Snad aby trestal?
Ci aby lidstvo lepsi bylo?

Ci snad jsme zvite, které trpi
Pod jhem svych citii aby hnilo?

K cemu je Zivot, kdyz Zivé trpi
Proc je zas sveét jen velky val?
Vez synu, vse je tady proto
Bys muzem byl! A bojoval!



Metodika:

Metoda ,,Cteni v rolich

Trida se rozdéli na sedm pfiblizné stejnych skupinek. Kazda skupina dostane jednu
ukazku, s niz budou pracovat. Dejme tomu, ze pii klasickém poctu zakl, bude mit kazda
skupina asi c¢tyfi ¢leny. Pokud bude ¢leni méné€, bude muset jeden zak zastat dvé role.
Kazdy zak si tedy vezme jednu z nésledujicich roli, kdo bude mit kterou, se domluvi ve
skupiné. Na aktivitu maji zaci vyhrazeny c¢as, poté nastdva prezentace prace. V tomto
piipadé ma kazda skupina jiny text, proto je zde diilezita role vypravéce. Jinak se tato
metoda pouziva se stejnym textem.

Role pro tyto ¢lanky z Deniku Anne Frankové: Vypravéc — pievypravi zbytku tiidy
obsah ukazky, tedy cast zivota Anne, hledatel — najde nejzajimavéjsi ¢ast ukazky, ostatnim
ji pfecte a zdtvodni, pro€ ji vybral, spojovatel — najde souvislosti mezi ukdzkou a zivotem,
ktery zije sdm a fekne to ostatnim, ilustrator — nakresli k ukézce ilustraci

Norimberské zakony:
Zdroj: www.holocaust.cz

Norimberské zakony

V poloving zaii 1935 piijal némecky Rissky sném (Reichstag) dva tistavni zakony,
které se staly zakladnou pro pozdgjsi legilni vylouceni Zidi z némecké spoleénosti a
ptipravily pidu oficidlnimu provadéni protizidovské politiky. Byly vyhlaSeny 15. zafi na
zvlatnim zasedani Risského snému svolaném do Norimberku u piileZitosti kazdoroéniho
sjezdu nacistické strany.

Prvni z t&chto zakont, Zakon o Fi$ském ob&anstvi, stanovil, Ze ob&anem Rise mize
byt pouze Némec nebo Cloveék s ptibuznou krvi. V okamziku zavedeni tohoto zdkona
ztratili némeéti Zidé své politicka prava a stali se Staatsangehorige (statnimi piislusniky),
obCanstvi byl do roku 1943 postupné doplnén o celkem tfinact provadécich natizeni
systematicky zbavujicich Zidy veskerych ob&anskych prav. Uz o dva mésice pozdéji, 14.
listopadu 1935, bylo vydano prvni z téchto provadecich nafizeni, které stanovilo, kdo je
povazovan za Zida nebo miSence.

Druhy zékon, Zakon na ochranu némecké krve a némecké cti, zakazoval uzavirat
shatky mezi Zidy a Némci a zapovidal také jejich mimomanzelsky styk. Zidovskym
domacnostem bylo zakazano zaméstnavat némecké sluzebné ve v€ku do pétactyticeti let ¢i
vztycovat némeckou vlajku.

S vyhlaSenim norimberskych zdkona piestaly také platit vyjimky (udélované
veteranim z prvni svétové valky a statnim Ufednikiim, ktefi zastavali své posty uz pred
rokem 1914) z diivéjSich protizidovskych zakoni. Tyto nové rasistické zakony plnily nejen
symbolickou funkci zdtraznéni nutnosti vylouéeni Zidé ze spole¢nosti, ale piedeviim
legitimizovaly vlnu antisemitskych bouti a zatykani Zidd, ke kterym dochéazelo b&hem
uplynulych nékolika mésicti, a ukoncily obdobi politické nestability vyvolané témito
boufemi.

Silici vlna protizidovského teroru podniceného Goebbelsovou propagandou,
vyvrcholila v 1ét€ roku 1935. Hitler prohlasil, Zze s témito individudlnimi akcemi
nesouhlasi. To také dalo pfimou zdminku pro pfijeti antisemitské legislativy. Jednozna¢né
definovat postaveni Zidii v Némecku a legitimizovat tak nacistické fadéni se v této chvili
stalo pro nacisty nutnosti. Regiondlni vladni ufednici a gestapo se opakované dotazovali po
oficialnich platnych norméach a jednoznaném politickém stanovisku vi&i Zidom.
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Dochazelo k roztrzkdm mezi stranickymi aktivisty a statnim aparatem, vyvolanym rovnéz
chybéjici jasnou politikou. Také vefejnost zadala jednoznacnou a vefejnou definici
oficialniho postoje k zidovské otazce.

Debata ptedchazejici ptijeti zakont se tocila okolo tfech hlavnich bodu: 1) zbaveni
Zidt obc¢anskych prav, 2) Rassenschande (zneucténi rasy), tedy otazky smisenych
manzelstvi a pohlavniho styku mezi arijci a Zidy, a 3) bojkotu zidovskych firem.

Uz od pocatku roku 1935 prohlasovalo mnoho piednich nacistickych funkcionati
(napt. Wilhelm Frick, ¥§sky ministr vnitra), Ze stat mini zbavit némecké Zidy ob&anstvi.
Hjalmar Schacht, ministr financi, zase naznacoval, ze byly pfipraveny rizné protizidovské
vyhlasky a opatieni za ucelem koordinace vSech vladnich antisemitskych plant. Také
Gerhard Wagner, piedseda Risské asociace 1ékait, vystoupil s planem piijeti zdkona na
ochranu némecké krve.

Vzhledem k tomu, Ze ani nacist¢ nem¢li (a ani nemohli mit) k dispozici zadny
spolehlivy védecky prostiedek pro zjistovani rasy, byla pro urceni zidovského pivodu
podle norimberskych zakonii rozhodujici pfislusnost prarodict k zidovské nabozenské
obci. Za plného Zida byl povazovan kazdy, kdo pochézel alespoii ze tii Zidovskych
prarodic¢. Velmi komplikovana byla pak kategorizace tzv. miSencl. Za miSence prvniho
stupné ¢i polozidy byli povazovani ti, kdo méli dva zidovské prarodi¢e a k datu vydani
norimberskych zdkonll nebyli ¢leny zidovské nabozenské obce, ani nezili v manzelstvi se
Zidem (v opacném piipadé byli povazovéani za plné Zidy). Misenci prvniho stupnd méli
sice obdobna prava jako plnopravni némecti obCané, ale vztahovala se na né nékterd
omezeni, napt. sméli uzaviit manzelstvi pouze s miSencem prvniho stupné. Pro uzavieni
stiatku s Némcem nebo s miSencem druhého stupné potiebovali zvlastni vyjimku. Za
miSence druhého stupné platili vSichni, ktefi meli jednoho Zzidovského prarodice.
Vztahovala se na né sice také nékterd omezeni ve vybéru povolédni, ale obecné platilo, Ze
cilem byla jejich integrace do némecké spolecnosti. Proto byli také napi. odvadéni do
Wehrmachtu, némecké armady. Dalsi komplikovana nafizeni se pak zabyvala otdzkou, do
které¢ z ptedchozich kategorii spadaji déti narozené ze smiSenych manZelstvi nebo z
manzelstvi mezi misenci.

v ry

Zakon o FiSském obcéanstvi

§1

(1) Statnim ptislusnikem je ten, kdo nalezi do ochranného svazku Némecké fiSe a je ji za to
zvlasteé zavazan.

(2) Statni ptisluSnost se ziska podle ustanoveni zakona o tiSské a statni ptisluSnosti.

§2

(1) Ri§skym ob&anem jest pouze statni piislusnik némecké nebo piibuzné krve, ktery
dokazuje svym chovanim, ze je ochoten a schopen vérné slouzit némeckému narodu a isi.
(2) Risského ob&anstvi se nabyva propiijéenim listiny o fi§ském ob&anstvi.

(3) Rissky obéan je jedinym nositelem v zakonech stanovenych plnych politickych prav.

Prvni provadéci narizeni k zakonu o FiSském ob¢anstvi

§ 2 (2) Zidovskym miSencem je ten, kdo pochazi od jednoho nebo dvou prarodiét, podle
rasy plné€ Zidovskych, neni-li podle § 5, odst. 2, Zidem. Za plné€ Zidovského se bez dalSiho
poklada prarodic, kdyz ptislusel k Zidovskému naboZenskému spolecenstvi.
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§5 (1) Zidem je ten, kdo pochazi pfi nejmensim od tif prarodi¢t, podle rasy plné
zidovskych. Plati (tu) § 2, odst. 2, véta 2.

(2) Za zida se také poklada statni ptislusnik, je-li zidovskym miSencem, pochdzejicim od
dvou plné¢ Zidovskych prarodict,

a) kdyz v dob¢ vydani zakona pfislusel k zidovskému nabozenskému spolecenstvi nebo
potom do n¢ho byl piijat,

b) kdyz v dob¢ vydani zékona byl v manzelstvi se Zidem nebo potom do n¢ho vstoupil,

¢) kdyz pochéazi z manzelstvi se zidem ve smyslu odstavce 1, jestlize bylo toto manzelstvi
uzavieno za ucinnosti zakona o ochrané némecké krve a némecké cti ze dne 15. zafi 1935,

d) kdyz pochazi z mimomanzelského styku se zidem ve smyslu odstavce 1 a narodil se
nemanzelsky po dni 31. ¢ervence 1936

Zakon o ochrané némecké krve a némecké cti

Proniknut pozndnim, ze ¢istota némecké krve je predpokladem dalsi existence némeckého
lidu, a prodchnut neochvéjnou vuli, zabezpeéiti némecky narod pro v§echnu budoucnost,
usnesl se fi$sky sném jednohlasné na nasledujicim zakoné¢, ktery se timto vyhlasuje:

§1

(1) Snatky mezi zidy a statnimi pfisluSniky némecké nebo druhové ptibuzné krve jsou
zakdzany. Manzelstvi uzaviena proti tomuto zakonu jsou neplatna, i kdyz byla k obchadzeni
zakona uzaviena v cizing.

(2) Zalobu na prohlaseni manzelstvi za neplatné miize podat pouze statni navladni.

§2
Mimomanzelsky styk mezi Zidy a statnimi ptisluSniky némecké nebo druhové piibuzné
krve je zakazan.

§3
Z1d¢é nesm¢ji ve své domécnosti zaméstnavat statni prisluSniky némecké nebo druhové
ptibuzné krve mladsi 45 let.

§4

(1) Zidim se zakazuje vztyCovat fisské a narodni vlajky a uzivani fisskych barev.

(2) Uzivati zidovskych barev je jim naproti tomu dovoleno. Vykon téchto opravnéni je pod
statni ochranou.

§5

(1) Kdo jedna proti zédkazu § 1, bude potrestan kaznici.

(2) Muz, ktery jedna proti zakazu § 2, bude potrestan vézenim nebo kaznici.

(3) Kdo jedna proti ustanoveni §§ 3 nebo 4, bude potrestan vézenim az do jednoho roku a
penézitou pokutou, nebo jednim z téchto tresta.
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Hodina ¢. 7
Texty:
Conflict 88 - Sionismus

Kdo je tady podporuje,
kde se tady vzali,

proc¢ se tady roztahujou,
jak ve vlastni zemi,

Je to nebezpeci,
které nezna mezi,
vystavéli synagogy,
poroucet by chtéli,

ref:

Probud’te se vale¢nici,

v nasi Cesky zemi,
Srazte hvézdu Sesticipou,
co chce zarit na nebi,

Probud’te se vale¢nici,
bily Evropy,

srazte kone¢né na kolena,
ty zidovsky psy,

Probud’te se valecnici,

v nasi Cesky zemi,
Srazte hvézdu Sesticipou,
kdo chce zarit na nebi,

Probud’te se valecnici,
bily Evropy,

srazte kone¢n¢ na kolena,
ty Zidovsky psy,

Jestlize si nechame dale,
nicit nasi zem,

nebude uz Cechd,
budem otroky jen,

Proto vezmem svy zbrané,
pevné do rukou,

vyZzenem je z Evpory,

at’ tieba chcipnou,

ref:

Probud’te se valecnici,

v nasi Cesky zemi,

Srazte hvézdu Sesticipou,
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kdo chce zafit na nebi,

Probud’te se valec¢nici,
bily Evropy,

snazte kone¢né na kolena,
ty zidovsky psy,
Probud’te se valec¢nici,

v nasi Cesky zemi,

Srazte hvézdu Sesticipou,
kdo chce zarit na nebi,

Probud’te se vale¢nici,
bily Evropy,

snazte kone¢né na kolena,
ty zidovsky psy,

Vsude proudy krve,
z nepratelskych zidu,
zhroutila se vlada,
téchhle sionistt,

Ted’ zvolime si vudce,
nebudem stat stranou,
zaleZi jen na nas,

kdo nam bude vladnout,

ref:

Probud’te se valec¢nici,

v nasi Cesky zemi,
Srazte hvézdu Sesticipou,
kdo chce zarit na nebi,

Probud’te se valecnici,
bily Evropy,

snazte kone¢n¢ na kolena,
ty zidovsky psy,

Probud’te se valecnici,

v nasi Cesky zemi,

Srazte hvézdu Sesticipou,
kdo chce zarit na nebi,
Probud’te se valecnici,
bily Evropy,

snazte konecn¢ na kolena,
ty zidovsky psy,



Vlajka — Vlada lidu

O sobé¢ tvrdi, Ze jsou vlada lidu,
pfitom jenom svoje vlastni zajmy héji!
Vyuzivaji nasi tvrdou dfinu!

Chtéji byt mocni, chtéji byt slavni.

Porad dokola omilaji minulost,

disidenti porad kfici, Ze oni jsou ti pravi!
To uz je pryc, ¢eka néas budoucnost,

ale po nas tam misto pro n¢ neni!

Ref.: Uz dlouho plivete do tvaie naroda,
za to Vas Ceka tvrdy trest!

Chran vas Buh potkat na ulici skinheada
To bude vas konec, to promluvi pést!
Néam chtéj ukdzat svoji tvrdou ruku,
cikani a komunisti vyhody maji.

Co nestaci ukrast, to prodaji zidam,
my jsme jen stado,
kterému nazrat daji. ~

Televize, noviny propraly vam hlavu!
Uz jen bili hrdinové pfed nimi stoji,
na né¢ maji policii, krotitele davu,
nemaj zadnou Cest sami stoji vzadu!

Ref.: Uz dlouho plivete do tvafe naroda,
za to Vas ceka tvrdy trest!

Chran vas Bih potkat na ulici skinheada
To bude vas konec,

to promluvi pést!
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Metodika:

Metoda ,,VStejné’strana cesty“
Zdroj: SISKOVA, TATJANA. Vychova ktoleranci a proti rasismu. 1. vyd. Praha: Portal,
1998. 204 s.

Zaméreni hry: Po ukonceni této hry budou zaci schopni urcit podrobnosti a rozdilnosti mezi
lidmi a budou schopni omezit pouziti stereotypu.

Piibéh: Rekndte zakim, aby se postavili do stfedu mistnosti. Vysvétlete jim, Ze stiedem
mistnosti vede cesta a vy budete jmenovat rizné lidské vlastnosti. V ptipadé, ze zak mé danou
vlastnost, postavi se na pravou stranu cesty, pokud ji nema, postavi se na levou stranu. Miizete
napsat tato pravidla na tabuli, aby nevznikl zbyte¢ny zmatek. Kazdy se bude pfemistovat co
nejrychleji a ve chvili, kdy uz jsou vSichni na jedné nebo na druhé strané, podivaji se, kde
stoji ostatni spoluzéci. Na pravou stranu piejde ten, kdo:

- ma vic jak dva zubni kazy

- ma mladSiho bratra ¢i sestru
- ma domaci zvite

- ma ruce v kapse

- ma velmi rad rodice

- jezdi na kole

- rad zpiva

- chodi do stejné skoly

- hraje dobfe fotbal

- nejmén¢ dvakrat tydné cvici
- se lehce nastve

- nosi bryle

- ma rad zmrzlinu

- rad brzo rano vstava

- rad je dlouho do noci vzhiru
- nosi hodinky

- nosi hodinky na pravé ruce

Otazky na diskuzi:

Byli na urcité strané potad ti sami 1idé? Pro¢ ne?

V ¢em se ve tfidé vSichni podobate?

V ¢em si jsou obyvatelé nasi republiky podobni?

V ¢em si jsou rovni lidé na celém sveEte?

Cim se jeden od druhého ve t¥idé odlisujete?

V ¢em se kazdy obcan odliSuje od ostatnich?

Co d¢la lidi rozdilnymi?

Co je Spatné na nazoru, zZe ur€iti lidé jsou horsi (méné dobii) nez jini?
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Pojmy:
Zdroj: ADAMOVA, KAROLINA. KRIZKOVSKY, LADISLAV. SOUSA, JIR{. SOUSOVA,
JITKA. Politologicky slovnik. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2001. 286 s.

Extremismus - neadekvatni, krajné radikalni postoj politického mysleni jak v levici, tak
Vv pravici, ktery neobjektivné hodnoti politickou scénu, neni schopny kompromist a uziva
nedemokratické prostiedky véetné nasili a teroru.

NeofaSismus - oznacuje soudobé fasistické skupiny vzniklé po 2. svétové valce, které se ale
orientuji na soucasnou situaci a nehlasaji socidlni zmeény

Neonacismus - soucasny proud navazujici na socialisticky nacionalismus. Snazi se uchranit
Evropu a Amerikou pfed neptivodnimi kulturami a jejich vlivem a prosadit bilou rasu.
Objevuje se v ¢innosti politickych stran, které se snazi dostat do vlady, a u neregistrovanych
hnuti a skupin. V Ceské republice bojuje proti pfistéhovalcim, Zidim a Romim. Jeho
soucasti se stava popirani holocaustu. Snazi se oslovit co nejvetsi pocet lidi pomoci médii
(Casopisy, internet, hudba, styl) a manifestt.

Ukazky plakatu, které vytvorili studenti stfednich Skol:
Zdroj: GABALOVA, DANA. Dovedu to pochopit? Hrozby neonacismu. 1. vyd. Praha:
Varianty, Clovék v tisni, 0.p.s., 2008. 152 s.

FEASE e

MEOnacek Cheete ho?

nezakopni!

Nikola Mayerovd, Stredni odbornd Skola obchodu, uZitého uméni a designu, Plzeri
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Adam Rybdk, SSUD Brno

Neonacisticka symbolika:
Zdroj: GABALOVA, DANA. Dovedu to pochopit? Hrozby neonacismu. 1. vyd. Praha:
Varianty, Clovék v tisni, 0.p.s., 2008. 152 s.
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Hodina ¢. 8

Text:
Zdroj: PERGNER, EDUARD. SLABY, ZDENEK KAREL. Déti s cedulkou. 1. vyd. Praha:
Prace, 1982, s. 30-31.

Kapitola: RAJSKE JABLICKO

Uz desaty den se Emilie Frejova diva z okna. Miizemi pozoruje, jak dole na zahradé
cervenaji rajska jablicka. Musi si stoupnout na $picky, aby na né dohlédla, ale nemiize od nich
odtrhnout oc¢i.

Doma v Lidicich Emilii ani nenapadlo, kolik okouzleni clovék zazije, kdyz se diva, jak
zraji a ruméni rajské jablicka. Emilie ted’ kle¢i na okn¢, drzi se za miize a hlad na jablicko,
aspon na jedno, je potrad vétsi. Polyka sliny a oci ji boli od koukéni.

Na zahradé Cervenaji rajska jablicka a Emilie si ptedstavuje, jak drzi jedno z nich
Vv dlani. Je hebké, nateklé §t’avou, leskne se, je velké prave tak do jeji dlané.

Chut’ na jablicko az boli, neda se vydrzet. Emilie ma tvar pritisknutou k miizim, ma
zamiiZovany oblicej, uzamcena usta. UZ vSechna jablicka ddvno spocitala, ¢ervend zvlast,
zvlast’ oranzova a zvIast’ ta, co jsou jest¢ zelend. A prece se nemiize dopocitat, protoze na
vSechna nedohlédne, n¢kterd zakryvaji listky.

Kdyby ji tak poslali na praci do zahrady. Kdyby tu nebyly ty miize. Skocila by z okna,
1 kdyz je ve druhém patte. I kdyby si nohy poldmala, jedno jediné jablicko by ji za to stélo.

Emilie nespi. Sviti mésic a ona se porad divd doli do zahrady. Nemtize usnout
hladem. Maminko, aspoii jedno jablicko. Tteba zelené. Zarmouceny mésic hladi Emilii,
dotyka se jejich zavsivenych vlast.

Emilii tfesti hlava. Tak Uporné mysli na rajské jablicko. Tak usilovné po ném touzi, az
usne na okné.

A pak se to stalo. Emilii zatadili do skupiny, ktera pracuje na zahradg.

Ted’ stoji s koSem uprostied zdhonu rajskych jablek. Podati se ji nepozorované jedno
utrhnout. Nepozorované? KdyZ ho chce schovat do kapsicky u zastéry, najednou nad ni stoji
usmévavy esesak, jakoby ze zemé vyrostl.

,Copak si to tam davas?“

Emilie vahavé vynda jablicko a ukazuje ho esesakovi.

,»Jobé se libi, mas na né chut’?*

Emilie rychle ptikyvne.

,» LTak si ho snéz, milacku,* fekne usmévavy esesak.

Emilie ma radost, chce se honem zakousnout do jablicka, ale esesédk ji chytne za ruku.

,,Pockej. Takhle by ti nechutnalo. Musim ti jej posolit*

Vezme Emilii jablicko z ruky a pofdd se usmiva. Ale neni to dobry Gsmév, protoze
nabere hrst pisku, nozem jabli¢ko prodéravi a pisek nasype dovnitf.

»lak. Ted bude vyzivnéjsi. Hezky papej, broucku!*

Emilie drzi jabli¢ko v ruce a boji se.

,,Bude to?!*

Kousne do jablicka. Pusu ma plnou pisku. Pisek ji skiipe mezi zuby, chtéla by sousto
vyplivnout, ale esesak ji hlida.

Kone¢n¢ ma rajské jablko i pisek v sobé. Esesdk se rozchechtd, jako by se mu povedl
bajecny vtip. A pak Emilii nakopne tézkou botou, az spadne mezi ketiky rajcat.

,, VidiS$ tu zvonici?“

Na konci zahrady stoji kaplicka. Bile natfena, s taSkovou stiechou a zvonkem. U kaple
stoji tf1 holé stromy. Mrtvé stromy.
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»lam budeS dneska spat! Aby sis zapamatovala, ze v lagru se nekrade. Zlod¢jko
prasival®

Metodika:

BliZe k p¥ibéhu Emilie Freyové:

Emilie vypovida svédectvi o tom, jak s nimi Vv tabofe zachazeli, o tom, jak déti
neuveétitelné trpély zizni takovym zplisobem, ze cekaly, az naprsi, aby mohly pit ze zemé
z dolikti po tézkych botéach ptislusniki SS. Jak Sileny mély hlad a jak ji jeden vojak donutil
snist rajée plné pisku. Emilie byla adoptovana némeckym velitelem koncentra¢niho tabora
v Sassnicich Ottem Kukuckem, ktery si pro ni osobné pfijel. Béla se s nim odejit, bala se, ze ji
veze do koncentra¢niho tdbora. V rodiné Emilii nic nechybélo. Kukuck se tésil, ze z ni
vychovaji vzornou némeckou divku. Po materidlni strance se Emilie méla u nové rodiny
velmi dobfe, po citové vsak stradala. Velmi se ji styskalo po rodin€ a po kamaradech. Jen pani
ucitelka védéla, Ze Emilie je z Lidic, a utéSovala ji. Svou novou matku Fridu Emilie
nenavidéla, antipatie byly oboustranné. Svéfila se novym piatelam ve $kole, Ze je Ceska a Ze
pochazi z Lidic, vysmali se ji, Ze to nemuze byt pravda. Déti se ji potom pofad jenom smaly.
Svéfila se o tom doma a pan Kukuck ji dal velmi netradicni darek k Vanocim: nechal je
odtransportovat. Emilie si dovedla predstavit, jaky osud déti ¢ekd, sama to prozila. Nikdy si
neodpustila, Ze na n¢ zalovala. Na konci vélky byly Sassnice bombardovany, Emilie
s ostatnimi pomahala odklizet trosky, samotny konec vélky pieckala s Fridou ve sklepé. Po
valce ji pfisli hledat az ,,dom0“, ukazali ji fotografie z détstvi, poznala sebe i své kamarady.
Poté se vratila do Ceskoslovenska.

Metoda podvojného deniku

Je potieba papir a tuzka. Metoda je vhodna k praci s textem. Zak si rozdéli stranku
svislou ¢arou na dvé strany. Na levou stranu vypisuje pasdze z textu, které mu piijdou
zajimavé. PiSe je celymi vétami nebo souvétimi, zalezi, kolik mu ponechame ¢asu. Na druhou
stranu pak napiSe k vypsanym pasazim divod, pro¢ je vypsal. Své pasaze si pak Zaci Ctou
navzajem.
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Resumé

Cilem diplomov¢ prace ,,Vyuka o holocaustu na zakladni Skole* je pfedstaveni tématu
jako dtlezité soucasti vzdélavani mladych lidi.

Prvni Cast prace pojednava o holocaustu z historického hlediska, mapuje jeho déjiny
od pocatkii antisemitismu po konec 2. svétové valky a vnik Izraele. Pfiblizuje nékolik pohledt
na nacistické Némecko a vénuje se popirani holocaustu. Zameétuje se také na soucasny cesky
extremismus. Druha ¢ast prace se specifikuje na néktera témata a zobrazuje jejich odraz
v détské literatuie, bud’ psané pfimo détmi, nebo zalozené na skutecnych udélostech. Treti
Cast prace je zaméfena na vyuku o holocaustu vcéetné seznamu vybranych ceskych
vzdélavacich instituci, které se jim zabyvaji. Vysledkem pak jsou konkrétni vyucovaci hodiny
zamétené krom¢ holocaustu na lidskd prava, diskriminaci a rasismus, které tematicky a

obsahov¢ vychézi z prvnich dvou ¢ésti prace.

Summary

The aim of the thesis ,,Education and Holocaust at a grammar school” is the
presentation of this topic as an important part of the young people‘s education.

The first part of the thesis focuses on Holocaust and its historic prospects, mapping its
history from the beginning of the anti-Semitism to the end of the second world war and the
establishment of Israel. It examines the different views on Nazi Germany and pursues the
holocaust denial. The thesis also focuses on current czech extremism. The second part
specifies particular topics and how they have been reflected in children’s literature no matter
if writing by children themselves or that ones based on the real events. The third part is
aiming at the Education in Holocaust including the list of the selected czech educational
institutions dealing with this topic. As the results there are the specific lessons focusing not
only the Holocaust but also human rights and discrimination and racism as well. The lessons

come out from the the other parts of the thesis both thematically and regarding the content.
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