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Celkové hodnoceni

Autorka predkladané prace se zaméfuje na emocionalni oblast lidi vykonavajicich dobrovolnickou
¢innost. Ve svém vyzkumu si stavi nemaly cil 1épe poznat faktory ovliviujici participaci na dobrovolnické
¢innosti a témito poznatky pomoci organizacim dobrovolniky efektivnéji ziskavat, pokusit se déle si

udrzovat jejich pfizen a také Iépe vyuzivat jejich potencial.

V teoretické ¢asti definuje zakladni teoretické konstrukty, o které se ve své praci opird. Samostatné stoji
pojem dobrovolnictvi a poznatky casto spiSe sociologického charakteru, které se k nému vazi. Dale
definuje model HEXACO, koncept vefejného a vnitintho sebeuvédomovani, odlisuje vyzkumné zjisténé
tendence k prozivani viny a studu, které propojuje s poznatky, které se tykaji dobrovolnictvi. Na zakladé¢
teoretickych konceptl definuje hypotézy. Zde vnimdm jeden z klicovych problému této prace. Propojeni
hypotéz a teoretického rimce neni zcela zfejmé, hypotézy nejsou explicitné vyvozené z teoretickych
koncepti. Nekteré z hypotéz plsobi, ze jsou definované na zakladu pfekryvu v tiet! proménné, kterd ale
neni pfedmétem vyzkumu — napf. kvalita interpersonalnich vztaht u hypotézy H1. Hypotéza H7 pusobi
banalné. Velky problém ve zbytku prace také prfedstavuje definovani proménné ,aktuilni doba
dobrovolnické ¢innosti v hypotézach H1 a H2, ktera pfedevsim u dobrovolniku s kratsi dobou ¢innosti,
kteff ji ale aktudlné vykonavaji, nemus{ vibec korespondovat s jejich celkovou délkou zapojeni do

dobrovolnické ¢innosti v budoucnosti.

Vyhrady mam také k piflezitostnému vybéru respondentt, ktery nerespektuje teoretické poznatky o
dobrovolnictvi v uvodu price a pusobi dalsi obtize v interpretaci ziskanych vysledkd. Ponckud
nejednoznacné pak pusobi popis vzorku s ohledem na vzdélani respondentt, kdyz vétsina z nich spada do
vekové kategorie 18 — 24 let (70%). Mohu se napifklad domnivat, ze se jednd o pomérné homogenni
skupinu studentt — ti co maji pfed maturitou se zakladnim vzdélanim, ti po maturité se stfedoskolskym a ti

s bakalafskou zkouskou s vysokoskolskym.

V nasledujicim textu autorka popisuje pouzité metody, které umozsujf si udélat velmi dobry obrazek o

podobé vyzkumu. Jedna se o pomérné pro respondenty narocné dotaznikové setfeni.
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Nisleduje popis vysledku a diskuze. Zde vidim druhy klicovy problém této prace. Popis vysledkti na mé
pusobi chaoticky, tézko se mi v ném orientuje. Néekteré statistiky napf. ,korelace proménnych® nejsou
uvedeny tak, aby bylo zfejmé, jaky maji vztah k testovanym hypotézam. Nékolikrat jsou srovnavana ¢isla,
u kterych nenf jasné, zda je mozné je srovnavat — napf. mira studu a viny, nebo rozdil mezi muzi a Zenami
ve srovnani s dal$imi proménnymi, které jsou meéfené jinymi dotazniky. Pii testovani hypotéz chybi
velikosti ucinku. Diskuze je potom spiSe zopakovanim vysledkt, nez jejich diskutovan{ a kritické

propojeni s teorii.

Na zavér bych rad ocenil teoretické i vyzkumné propojeni konceptd H-faktoru, vefejného a

soukromého sebeuvédomovani, tendenc{ k prozivani viny a studu, které tato prace pfinasi.

Celkové praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni E.

Silné stranky Slabé stranky
Vybér tématu prace a vyuziti aktualnich N PPN i ,
y p v Prilezitostny vybér vzorku respondentd, ktery

vyzkumnych metod. prakticky znemoznuje zkoumat klicové hypotézy

Snaha o aplikacni rozmér vyzkumu. e . L D .
p vy tykajici se délky vykonavani dobrovolnické ¢innosti.
Rozlisenf vefejného a soukromého S . , 1
Ne zcela jasné vyvozeni hypotéz z teoretického

sebeuvédomovani, stejné jako tendence k prozivani .
ramce prace.

studu a viny a jejich vzajemné vyzkumné propojen.
Velmi omezena diskuze, kterd je do znacné miry

Prace s velmi $irokym spektrem zahrani¢ni s ,
pouze zopakovanim vysledka.

literatury a snaha o jeji integraci.

Otazky pro autora diplomové prace

V ¢em vSem vami zvoleny vybér vzorku Vas vyzkum ovlivnil? Jak byste vybér respondentd provedla v soucasnosti?

A jakou mate hypotézu o tom, kdo jsou vlastné¢ lidé zahrnuti ve vasem vyzkumu.
Jaké aplikac¢ni vystupy pro organizace pracujici s dobrovolniky Vas vyzkum piinasi?

Co Vis nejvice prekvapilo?

Dne 28. 5. 2015 Autor Mgr. Milan Razicka
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